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UJ RAKFAJOK MAGYARORSZAG FAUNAJABAN.

Irta: DR Dupice ENDRE.

NEUE KREBSTIERE IN DER FAUNA UNGARNS.

Von: Dr E. Dubpicsh.

1. Chirocephalopsis (Drepanosurus) Hankéi n. sp.

Leléhelye: Nagysalld, ahol alla-
tunkat utszéli darokban fedeztem fel.
Az arok ideiglenes vize teljesen zava-
ros, atlatszatlan volt, benne mas levéllabu
rik nem volt talalhato. Ez az uj faj nem
els6 faj ezen a vidéken, mert mar kimu-
tattam innét a kovetkez6 Euphyllopoda-
kat: Branmchipus stagnalis L., Pristicepha-
lus carnuntanus BRAUER, Streptocephalus
torvicornis Waaa, Triops cancriformis
Bosc, Lepiduwrus apus L. (himet). Ezek
koziill a Lepidurus apus L. leléhelye az
uj faj lel6helyének kozvetlen kozelében
van (21, 28).

Vizsgalati anyag: 16 him és
8 nostény. Valamennyit 1926. aprilis
3-an és 1927. aprilis 4-én gyiijtottem.
Az egész anyag a Magyar Nemzeti Muzeum
gyiijteményében van. (Leltari szama : 1602.
1825). Ezt a szép 1] fajt kedves baratom
és kollégdm, Dr Haxk6 B#rna, a Bala-
toni Biologiai Intézet igazgatojanak tiszte-
letére nevezem el.

Rokonsaga: Dapay (17, p. 242—
246) szerinta Drepanosurus SIMON alnem-
nek csak egy faja ismeretes, a Chirocephalo-

Fundort:Nagysallo (Kom. Bars)
wo ich die neue Art in einem Strassen-
graben entdeckte. Das voriibergehrende
Wasser war ganz triitb, undurchsichtig,
ohne andere Euphyllopoden. Die neue
Art ist nicht der erste Euphyllopode dieser
Gegend, weil die folgenden Arten frither
von mir nachgewiesen wurden: Bran-
chipus stagnalis L., Pristicephalus carnun-
tanus BRAUER, Streptocephalus torvicornis
Waca, Triops cancriformis Bosc, Lepid-
wrus apus L. (o7!). Die Fundstelle des
letzteren liegt in unmittelbarer Nihe des
Fundortes der neuen Art (21, 23).

Material: 16 o und 8 Q9 simt-
lich von mir am 3. April 1926 und 4.
April 1927 gesammelt. Das ganze Mate-
rial befindet sich in der Sammlung des
Ungarischen National-Museums (Acqu.-Nr.
1602, 1825). Ich erlaube mir diese schine
neue Art zu Ehren meines lieben Freun-
des und Kollegen, D® Bfira Hanko, Direk-
tor des Biologischen Institutes am Balaton-
see zu benennen.

Verwandtschaft: Laut Dapay
(17, p. 242—246) hat die Untergattung
Drepanosurus Stmox nur eine Art: Chiro-
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psis (Drepanosurus) birostratus S. FISCHER,
amely a déloroszorszagi Charkov vidékérol
és Szibériabol, az Angara volgyében levd
Pianowo kozelébdl ismeretes. A rendel-
kezésemre allo bibliographiak (Zoological
Record; Archiv fiir Naturgeschichte B;
Zoologischer Bericht) szerint azota sem
irtak le mas fajt, ugy hogy az uj faj az
alnem masodik faja és a rokonsig meg-
allapitasanal csak a  Chirocephalopsis
(Drepanosurus) birostratus S. FiscHER
johet tekintetbe.

Davay a Chirocephalopsis birostratus
S. Frscuer-t részletesen leirta, azonkiviil
a Magyar Nemzeti Muzeum gytjteményé-
ben van két, Dapay altal meghatarozott
charkovi példany, ugy hogy a két faj
pontos Osszehasonlitisa lehetséges volt.

Az uj faj joval nagyobb, mint a
Chirocephalopsis  birostratus S. FISCHER.
A him orrnyalvinyanak alakja, az also
csap alkotisa, a labak karéjai, a penis
hajlasa masféle. A nostényen is az also
csap és a petezacsko alakja eltérd és
mas az utolso, karéjos torszelvények
szama is, t. i. ketto.

A him leirasa: Hosszusiaga 21:2—
269 mm (birostratus: 15—19 mm),
amelybdl 2°7—4.4 mm (birostratus: 2—
2'5 mm.) esik a farokvillara.

Orrnyulvanya (appendix rostri-
formis) karcsubb, mint a birostratus-é,
alakja valtozik a példanyok nagysaga sze-
rint. A kis példanyokndal a csics két
villaaga rovid, de fokozatosan nagyobbo-
dik, amint az allatok nagysiga novekedik
(1. abra). Mig a birostratus-on a villa két
aga parhuzamosan mered elére, addig
ennéel a két ag széttarto.-

cephalopsis (Drepanosurus) birostratus S.
Fiscurr, welcher aus Siidrussland (Char-
kov) und aus Sibirien (Angaratal, Umge-
bung von Pianowo) bekannt ist. Nach
den mir zur Verfiigung stehenden Biblio-
graphien (Zoological Record; Archiv fiir
Naturgeschichte, Abt. B; Zoologischer
Bericht) wurde keine neue Art seitdem
beschrieben, so dass die neue Art die
zweite der Untergattung ist und Chiroce-
phalopsis (Drepanosurus) birostratus S. Fi-
scHER allein bei der Feststellung der
Verwandtschaft in Betracht zu ziehen ist.

Die Beschreibung von Dapay iiber
Churocephalopsis  birostratus S. FIscHER
ist ausfiihrlich, ausserdem besitzt das
Ungarische National-Museum zwei von
Dapay bestimmte Exemplare aus Charkov,
so dass ein genauer Vergleich der beiden
Arten moglich war.

Die neue Art ist grosser als Chiroce-
phalopsis birostratus S. Fiscarr. Die Form
des Nasenforsatzes des Miannchens, der
Bau der Antenne, der Blattbeine und des
Penis ist abweichend. Beim Weibchen ist die
Antenne und der Eiersack anders gestaltet
und die Zahl der letzten, gelappten Tho-
raxsegmente betrigt nur zwei.

Die Beschreibung des Médnn-
chens: Linge 21-2—26'9mm (birostratus:
15—19 mm), wovon 2:'7—%'4 mm (biro-
stratus: 2—2'5 mm) auf die Furca.
entfallen

Nasenfortsatz (appendix rostri-
formis) schlanker als bei birostratus und
seine Gestalt hédngt von der Grosse der
Exemplare ab. Bei den kleinen Exempla-
ren sind die beiden Gabeldste der Spitze
kurz, aber sie nehmen mit steigender
Korpergrosse an Linge zu (Fig. 1). Die
Aste sind stets divergierend, dagegen
bei birostratus ragen sie parallel nach
vorne.
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Az alsdé csap végsé izének tovén
nem oszlopforma, fogazott nyulvany van,
mint a birostratus-on, hanem két dudor
(2. &bra). Ezek kozil az alsé nagyobb
és rajta 8—10 kis nyulvany van, a fels6
Kisebb és csak 4—5 nydlvanyt talalunk
rajta. A kis példanyokon az als6 dudor
gyengébben fejlett, kevesebb (5—6) nyul-
vannyal bir, a fels6 dudor pedig hidnyzik

1. 4dbra. — Fig. 1
Chirocephalopsis Hankoi n. sp.
<$. Az orrnyllvany kilénb6z6
alakjai. — Verschiedene For-

men des Nasenfortsatzes.

2. dbra. — Fig. 2.

Chirocephalopsis Hankoi n. sp.
Bal alsé csap. — Linke Antenne.

és helyén 4 kis nyalvanyt latunk. Az
alapiz flggeléke [appendix serrifor-
mis (3. &bra)] egészen mas, mint a biro-
stratus-nal. Alig hosszabb, mint az alapiz
alul széles, majd hirtelen megkeskenye-
dik, kifelé hajlik és hegyesen, nem tovis-
ben végzbdik. Felulrél nézve egyik olda-
lan sem latni rovid, Gjjforma nyulvanyo-
kat. A bels§ szélén ilyenek nincsenek is,
a kils6n azonban megtalaljuk 6ket. Csak-
hogy ezek itt nem a lemez oldal-
élén vannak, hanem kdzvelle
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Antenne: An der Basis des End-
gliedes befindet sich kein saulenférmiger,
mit Zahnchen besetzter Fortsatz, wie bei
birostratus, sondern essind zwei Protube-
ranzen vorhanden (Fig. 2). Die proximale
Protuberanz ist grosser und auf ihr sitzen
8—10 Kleine Fortsétze; die distale ist
kleiner, mit 4—5 Fortsatzen. Die kleine-
ren Exemplare haben eine schwaécher

3. dbra. — Fig. 3.

Chirocephalopsis Hankoi n

sp. cf. Bal als6 csap alapizé-

nek fiiggeléke. \e — kiils§ és

i = bels6 szél. — Anhang des

Grundgliedes der linken

Antenne, e= Aussenrand ;
i — Innenrand.

entwickelte proximale Protuberanz —mit
5—6 Fortsdtzen, die distale Protuberanz
fehlt ihnen und sie wird durch 4 kleine
Fortsdtze reprasentiert. Der Anhang
des Grundgliedes (appendix serrifor-
mis, Fig. 3) ist ganz anders als bei biro-
stratus. Er ist kaum l&nger als das Grund-
glied selbst, an der Basis breit, dann
verjungt er sich plétzlich, biegt sich nach
aussen und lauft in eine Spitze aus®
welche aber keineswegs dornartig ist. An
den Ré&ndern sind Kkleine, fingerférmige



346

ARCHIVUM BALATONICUM. I. 1927.

niil az él mellett az also6 olda-
lon, ugy, hogy csak oldalrol lehet Oket
latni. A birostratus-nal mindkét oldalon
vannak nyuilvinyok, amelyek a leme z
élén iilnek.

A labakra nagyon jellemz$ az,
hogy a két coxalis karéjon és a harom
enditen Wujjalaka nydlvanyokat talalunk.
Az els6 lab coxalis karéjain meég nin-
csenek nydlvanyok. A masodik lab also
(proximalis) coxalis karéjan, a szegély
mellett, valamivel a kozépen tul egy kis,
sertét visel6 dudor jelenik meg, amely a
tobbi labon novekedik és distalisan el-
tolodik. A nyolcadik labon mar jol fejlett
nyilvany, amely azonban a sertéjét el-
vesztette. Innét kezdve, az utolso labig
nagysaga nem igen valtozik. A felsé (dis-
talis) coxalis karéj nyiulvanyanak kezde-
meénye is a masodik labon jelenik meg,
de mar az 6todik labon ujjalaka és foko-
zatosan nagyobbodva, a tizenegyedik lahon
kétszer olyan hosszi, mint az also coxa-
lis karéj nytlvanya. A birostratus tizen-
egyedik labanak coxalis karéjain 2—2
ujjalaka nyulviny van.

Az els6é lab harom enditje még karéj-
szertinek mondhato, mert még nem sok-
kal magasabbak, mint amilyen széles az
alapjuk és tetejiik lekerekitett. Mindegyik
harom dudort visel, melyek mindegyikén
2 vastag serte ul. Hatrafelé az enditek
egyre jobban megnyilnak, keskenyednek,
tobbé nem mondhatok karéjosoknak, ha-
nem kihegyesedé nytlvanyoknak. Az elso
lib enditjein a dudorok az oldalfeliileten

Fortsétze von oben nicht sichtbar. In der
Tat sind solche an dem Innenrande nicht
vorhanden, dagegen an dem Aussenrande
ja. Aber die Fortsiitze sind hier nicht
randstidndig, sondern sie sitzen
unmittelbar neben dem Rande
auf der Unterfldche des Anhangs,
so dass sie nur von der Seite her sicht-
bar sind. Bei birostratus sind die beiden
Rénder mit randstindigen Fortsitzen
besetzt.

Perdopode: Fir diese ist charak-
teristisch, dass die beiden Coxallappen
und die drei Endite mit fingerférmigen
Fortsidtzen versehen sind. Die Coxallappen
desPerdopodes [ besitzen noch keine solche.
An dem proximalen Coxallappen des Per-
dopodes II, neben dem Rande, etwas iiber
der Mitte erscheint die Anlage eines horsten-
traganden Hockerchens, welches an den
iibrigen Fissen an Grosse zunimmt und
sich distad verschiebt. An dem Peréopod
VIII erscheint sie schon als wohlausgebil-
deter Fortsatz, aber ohne Borste. Von
hier an bleibt ihre Grosse fast unverén-
dert. Auch die Anlage des Forsatzes des
distalen Coxallappens erscheint an dem
Periiopod 11, sie ist aber schon an dem
Perdopod V fingerformig und erreicht, an
Grosse stets zunehmend, die doppelte
Linge des Fortsatzes des proximalen
Coxallappens. Ch. birostratus besitzt an
den Coxallappen des elften Perdopodes
2—2 fingerformige Fortsétze.

Die drei Endite des PerdopodesI kin-
nen noch als lappenrtig bezeichnet wer-
den, weil sie noch nicht viel hoher sind, als
die Breite ihrer Basis und ihr Ende abgerun-
det ist. Alle tragen je 3 Hocker, auf wel-
ched 2—2 dicke Borsten sitzen. Caudad
fortschreitend werden die Endite immer
mehr gestreckter, schméler, so dass sie nun-
mehr eher spitz auslaufende Fortsitze, als
Lappen darstellen. An den Enditen des
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helyezkednek el, a tobbi labon a esucsra
huzodnak és alakjuk kupszeriivé lesz.

Valamennyi lab endopoditjanak kiilsé
és also szegélye fogas vagy firészes, mert
az Osszes szegélyserték kipalaku dudo-
rokon iilnek. A birostratus-nal csak a
tizenegvedik lab endopoditja- X
nak az also szegélye fogas-
firészes.

A penis olyan alko-
tasa, mint a bwrostratus-on,
de a végso sarloalaku
nytlvidnya nem hajlik annyira
oldalra, hanem a fiiggéle-
gessel legfeljebb 45°-0s szo-
get zar be.

A farokvilla
mindkét oldalukon szdlkas
sertéket viselnek. Hosszusdaguk
a négy utols6 potrohszelvény
egyiittes hosszanak felel meg.

iz

agai

A néstény leirasa:
Hosszusiga 18'7—26 mm
(bwrostratus; 14—17 mm),
amelyb6l 1°-2—2'5 mm esik a
farokvilldara. Torzsére jellemzo
az, hogy csak a két utolso,
a tizedik és tizenegyedik
torszelvény hatoldalan van
karéjos fiiggelek, mig a
birostratus-nal a kilencedik
szelvényen is.

hasoldalroél.

A petezsdkja hosszabb, mint szé-
les; hatulso oldalszogletei kihegyezettek
és nem érik el a harmadik potrohszelvény
hatulso szélét, a kivezetécs6é vége pedig
a negyedik potrohszelvény kozepéig ér
(4. abra). Az elsd genitalis szelvény hita
sima.

4. abra.= Fig. 4.
Chirocephalopsis Hankéi n.
sp. A néstény potroha a

des Weibchens in Ventral-
ansicht.

Peréopodes I sitzen die Warzen auf der
Seitenfliche, an den {ibrigen lagern sie
auf der Spitze und werden kegelftrmig.

An sémtlichen Perdopoden ist der
Aussen- und Unterrand des Endopodites
gezidhnelt oder geségt, weil simtliche Rand-
borsten auf kegelformigen Hockerchen auf-
sitzen. Bei birostratus ist nur
der Unterrand des Endopodi-
tes des Perdopodes XI ge-
zahnelt-gesigt.

Penis: so gebaut wie
bei birostratus,aber der sichel-
formige Fortsatz des Endglie-
des biegt sich nicht so sehr
seitwirts, sondern er schliesst
mit dem Vertikalen hochstens
einen Winkel von 45° ein.

Furca: die Aste bei-
derseits mit Fiederborsten
besetzt. Die Linge der Aste
entspricht der Gesamtlinge
der vier letzten Abdominal-
segmente.

Die Beschreibung
desWeibschens: Lénge
187—26 mm (buwrostratus:
14—17 mm), wovon 1—25
mm auf die Furca entfallen.
Fiir den Thorax ist charak-
teristisch, dass lappenartige
Dorsalanhéinge nur an den
letzten zwei Thoraxalsegmen-
ten (X, XI) vorkommen,
dagegen bei birostratus auch
an dem neunten.

Das Eiersackchen ist linger als
breit, seine hinteren Seitenecken sind zu-
gespitzt und erreichen den Hinterrand des
dritten Abdominalsegmentes nicht. Die
Spitze des Ausfiihrungsrohrs reicht bis
zur Mitte des vierten Hinterleibsegmentes
(Fig. 4). Die Riickenseite des ersten Geni-
talsegmentes ist glatt, ohne Tuberkel.

— Hinterleib
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Az utolsd, megkeskenyedett potroh-
szelvény szélességének aranya az utolso-
el6ttihez 4:10, 5:10 vagy 5 :11. Hatulso
élének a kozepe kivagott és nem kidu-
dorod6, mint a birostratus-nal.

Az also csap hasonlo a biro-
stratusé-hoz, de a belso szegélye folytonos,
kupalaku dudor nélkil. A csucsa egyszerii,
vagy hdaromagu.

A farokvilla dgai zomokebbek,
vastagabbak, mint a himnél, hosszuk a
négy utolsd potrohszelvényével egyenld.

Das Verhiltniss der Breite des letzten,
verschmilerten Hinterleibsegmentes zu der
des vorletzten ist 4:10, 5:10 oder aber
5:11. Die Mitte des Hinterrandes ist aus-
gezwickt und nicht vorspringend wie bei
birostratus.

Antenne: dhnlich der von biros-
tratus, aber der Innenrand ohne kegel-
férmigen Vorsprung. Die Spitze ist einfach
oder dreidstig.

Furca: die Aste sind gedrungener,
dicker, als bei dem Minnchen, ihre Linge
ist gleich der Gesamtléinge der vier letzten
Abdominalsegmente.

2. Synurella ambulans Fr. MULLER.

Az utobbi években kiilféldi buvarok
ennek a fajnak tobb termohelyét kozoltek
(34, 35, b3, 61, 62.) tugy, hogy ma
mar Németorszaghol, Lengyelorszaghol,
Morvaorszaghol, Eszak-Alb:niabol és Mon-
tenegrobol ismerjiik. Oroszorszaghol MAR-
ryNov (41, p. 50) uj alfajat (subsp. do-
nensis MarT.) irta le.

Magyarorszagban én talaltam el(szor
a Bakony-hegységhen (22). Ujabban (6bb
mas helyrél is el6kerilt, ugy hogy a
magyar leléhelyek ma mar szépen Ossze-
kapesoljak a kozépeuropai elterjedési terii-
letet a balkanival. Ezek a leléhelyek a
kovetkezok :

1. Nagysallo. Itt el6szor 1926.
aprilis 2-an gyiijtottem. Termdhelye egy
forras, amelynek vize elmocsarasodott
teriileten at a nagysalloi patakba jut.
Allatunk csak a forrisban és annak ki-
folyasaban talalhato a novényzeten és a
mohdban. Vele egviitt Asellus aquaticus L.
sensu  Racovirza és  Carimogammarus
Roeseli Gerv. fordul el6, de mig ezek
tomegesen  gyiijtheték, a . Synurella-bol
masfél ora alatt esak 8 peéldanyt fogtam.

In den letzteren Jahren haben aus-

landische Forscher mehrere Fundorte
dieser Art verdffentlicht (34, 35, 53,
61, 62), so dass sie heute schon aus

Deutschland, Polen, M&hren, Nord-Alba-
nien, und aus Montenegro bekannt ist.
Aus Russland hat Marry~yov (41, p. 50)
eine neue Unterart (subsp. donensis MazrT.) -
beschrieben.

In Ungarn hat sie der Verfasser als
erster in dem Bakony-Gebirge (22) fest-
gestellt. Neuerlich wurde sie an mehreren
anderen Fundorten gefunden, so dass
die ungarischen Fundorte das mittel-
europdische Verbreitungsgebiet mit dem
balkanischen schon verbinden. Diese Fund-
orte sind die nachstehenden :

1. Nagysallo. Hier sammelte ich
die Art zum ersten Male am 2. April
1926. Die Fundstelle ist eine Quelle,
deren Wasser durch ein versumpftes
Gebiet in den Nagysallber Bach gerit.
Das Tier ist nur an den Pflanzen und
im Moos der Quelle und des Ausflusses
zu finden. Zusammen mit ihm kommen
Asellus aquaticus - L. sensu  Rac. und
Carimogammarus Roeseli GERv. vor, welche
massenhaft zu sammeln sind, dagegen
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A nostények koltozacskoja petékkel volt
tele.

Ugyanezen a helyen 1926. auguszlus
végén csak egészen kicsiny, 1—1'5 mm.
hosszu példanyokat taldltam, a kifejlettek
teljesen hianyzottak. Valoszinii azonban,
hogy ez csak latszat volt, mert egy ké-
s6bbi leletem arra mutat, hogy kifejlett
allatok is attelelhetnek. Ugyanis 1926.
november 30-an ezen a leldhelyen egy
teljesen kifejlett példanyt talaltam. Az
id6jaras akkoriban rendellenesen enyhe
volt (65, 67) az egész orszigban. A
nagysalloi leléhely melletti réteken is
teljes virdgjaban dllott a golyahir.

Ez a kifejlett allat nem szarmaz-
hatott a tavaszi, dprilisi nemzedékhol,
mert a vele egyiitt talalt fajtarsai csak
4—b5 mm nagyok voltak és mint az
aldbb kozlend6k bizonyitjak, csak a kivet-
kez6 évben érték el teljes nagysdagukat.

Mind augusztusban, mind november-
ben eleven anyagot hoztam Budapestre.
Az allatkak az utat jol kialltak és egy
egészen kis aquariumban vigan élnek még
akkor is, amikor ezeket a sorokat irom
(1927. julius). Az aquariumban kinnyen
tarthatok, nagyon igénytelenek, mint azt
mdr Seaxpn  (61) is emliti. Korhado
levelekkel, Vallisneria-levelekkel taplal-
koznak. 2—3 em magas viz elég nekik
és ezt elég hetenkint megujitani. Az
aquarium az ablak kozt 4llt és februdr
folyaman kétszer /2 em. vastag jégkéreg
képz0dott a vizen, de ez az &llatkaknak
mit sem artott. Teljes nagysagukat feb-
rudr végén érték el. A parzasukat nem
tudtam megfigyelni. A néstények marcius
végén mar terhesek voltak. Az elso fiatalok
majus 31-én hagytik el anyjuk kolto-

erbeutete ich binnen anderthalb Stunden
bloss 8 Exemplare von Synurella. Das
Marsupium der Weibchen war voll mit Eiern.

Am Ende August 1926 fand ich an
derselben Stelle nur ganz kleine, 1—1°5
mm lange Exemplare, ausgewachsene
fehlten vollig. Es ist aber wahrscheinlich,
das dies nur ein Anschein war, weil ein
spiterer Befund von mir darauf hinweist,
dass auch ausgewachsene Tiere iiber-
wintern konnen. Ich fand némlich am
30, November 1926 ebenda ein ganz
ausgewachsenes Exemplar. Das Wetter
war damals in ganz Ungarn abnormal
mild (65, 67). Auf den Wiesen neben
dem Nagysalloer Fundort stand die
Dotterblume (Caltha palustris) in voller
Bliite.

Dieses ausgewachsene Tier konnte
von der Friihlings (April)-generation nicht
herstammen, weil seine Artgenossen,
welche ich mit ihm gleichzeitig fing, nur
4 gross waren und wie die
nachstehenden beweisen, ihre volle Grisse
erst in dem nidchsten Jahr erreichten.

So im August, wie im November
brachte ich lebendiges Material nach Buda-
pest mit. Die Tiere iiberstanden die Reise
gut und sie leben in einem ganz kleinen
Aquarium auch noch  jetzt munter,
als ich diese Zeilen schreibe (Juli
1927). Im Aquarium sind sie leicht zu
halten, sind anspruchslos, wie SPANDL (61)
dies schon erwdhnt. Sie ernéhren sich mit
modernden Bléttern, Vallisneria-Blittern.
Eine 2—3 cm hohe Wasserschicht ge-
niigt ihnen und diese ist wochentlich zu
erneuern. Mein Aquarium stand im
Fensterladen und im Februar bildete sich
zweimal eine 0'5 cm dicke Eisdecke in
ihm, doch schadete dieser Umstand den
Tierchen gar nicht. Ihre volle Grosse
erreichten sie Ende Februar. Die Paa-
ich nicht beobachten. Die

b mm

rung konnte
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taskajat. Az oregek julius kOzepén még
életben voltak, tehat az ivarzas lezajlasa
utan nem pusztultak el azonnal.

Ha ezeket az adatokat Osszevetjik,
arra a kovetkeztelésre jutunk, hogy a

Synurella-nak évenkint csak egy
nemzedéke fejlédik.
Mindezek a megfigyeléseim teljes

Osszhangban vannak a Jancke (34. p.
300—301) altal kozolt adatokkal.

2. Nyirbator (Szaboles' m.) Ezen
a vidéken a batorligeti lapvidé-
ken fordul eld a Synurella. Dr Emix
Gyurni-val 1926. aprilis 16—18-an talaltuk
eloszor, amikor az Orchestia cavimana
Herrer begyiijtése céljabol ide kirandul-
tunk. A vidék faundjanak sajatossagairol
mar mas helyen beszamoltam (25, p.
90—96), itt csak néhany kiegészitd meg-
jegyzést kell tennem.

A Synurella-t eloszor a Nadastanya
kornyékén eredd vizlevezeté arokban ta-
laltuk meg, kés6bb raakadtunk a Nadas-
toban és az Osszes lapvizekben. A lap-
vidék természetesen siksagi lap, tézegmoha
nines. Szamtalan erdében fekvd tocsabol
all, amelyek striin be vannak nove fakkal,
bokrokkal, naddal. Egyes helyeken valo-
sagos laperdék vannak. A parti részeket
alacsonyabb novényzet boritja. A viz
mindeniitt tiszta, mélysége legfeljebb /2
m, fenekét 10—15 cm vastagsagu, le-
hullott levelekb6l allo réteg fedi.

A Nadastanyanal és a.Nadastoban
kevés a Synurella, a lapvizekben azonban

Weibchen waren schon Ende Mirz triichtig.
Die ersten Jungen verliessen das Marsu-
pium ihrer Mutter am 31 Mai. Die alten
waren Mitte Juli noch am Leben, also
sie sind nach dem Abklingen der Ge-
schlechtsperiode nicht sofort zu Grunde
gegangen.

Wenn wir diese Daten vergleichen,
ziehen wir den Schluss, dass Synurella
jdhrlichnureine Generation hat.

Meine Beobabachtungen sind mit
den von JANCKE (34. p. 300—301) mit-
geteilten Daten in voller Harmonie.

2. Nyirbator (Kom. Szaboles) In
dieser Gegend kommt Synurella in dem
Moorgebiet von Batorliget vor. Mit
Herrn Dr J. Emk fanden wir sie zum ers-
ten Male am 16—18 April 1926 als wir
dieses Gebiet zwecks Einsammelns von
Orchestia  cavimana HELLER besuchten.
Uber die Eigentiimlichkeiten der Fauna
dieser Gegend habe ich schon anderorts
(25, p. 90—96) berichtet, hier machte ich

nur einige erginzende Bemerkungen
mitteilen.
Zuerst fanden wir Synwrella in

einem Entwisserungsgraben, welcher aus
der Gegend der Nadastanya ausgeht, spéter
in dem Nadas-See und in sidmtlichen
Moorgewissern. Das Moorgebiet ist natiir-
lich ein Tietlands-Moor, ohne Sphagnum.
Es besteht aus zahlreichen, im Walde
gelegenen Timpeln, welche mit Biumen,
Strauchern, Rohr dicht bewachsen sind.
An einigen Stellen gibt es wahrhafte
Moorwilder. Die Ufer sind mit niedrigerer
Vegetation bedeckt. Das Wasser ist iiberall
klar, seine Tiefe betriigt hochstens !/e
m, der Boden ist mit einer 10—15 cm
dicken Schicht abgefallener Bléitter iiber-
deckt.

Bei der Nadastanya und in dem
Nadas-See fanden wir wenig Synurella,
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tomérdek van. Minden halohuzasra 20—30
kiilonb6z0 nagysaga Synurella keriilt elo,
melyeknek legtobbje kékesfekete volt. A
nostények koltézacskoja annyira telve volt
petékkel, hogy némelykor az dllat egészen
el volt torzulva.

A Synurella-hoz ezen a helyen egy
Asellus-faj oridasi példanyain kiviil egy
Niphargus-faj szamos példanya is tarsult.
Gammarus-t vagy Carinogammarus-t nem
talaltam.

Ekkora témegben, mint itt, eddig
sehol mashol nem taldltam a Synurelldt.
Némileg hasonlo korilmények kozt és
hasonlé tarsasaghan él allatunk az alabb
ismertetendd somogymegyei Kaszopuszta
kornyékén, de kordantsem akkora mennvyi-
ségben.

3. Fény (Szatmar m.) 1927. majus
10-én Dr Gadn IstviN tdrsasigaban
Batorligetrél atrandultunk a vele hatdros
fényi erdébe, ahol szintén sok erdei lip
van. A Synurella itt is el6fordul, Asellus
és Niphargus tarsasagaban, mint a bator-
ligeti lapokban, de Gsszehasonlithatatlanul
kisebb mennyiségben, aminthogy altalaban

az egész fauna joval szegényebb, mint a

batorligeti.

4. Révfiilop (Zala m.) a Balaton
mellett, ahol Dr Hanxké Bfra trral, a
Balatoni Biologiai Intézet igazgatojaval
1926. aprilis 30-an két kutbol gyiijtottik
a Synurella-t. A kutak 6—8 m mélyek.
Ki kell emelnem, hogy a kutak vize nem
Balaton-viz és hogy Révfiilsp mellett
magaban a Balatonbol a Synurella még nem
keriilt el6. Mas felsébbrendii rdakot a kutak-
ban nem talaltunk. Ezeknek a kuti alla-
toknak a szine viligosharna volt.

Dr Hank6 Bfna 1926. julius 16- és
21-én ScmMipT Ur pincéjében, amelyet a.

in den Moorgewissern dagegen kommt
sie massenhaft vor. Ein jeder Netzzug
forderte 20—30  Stiicke  verschieden
grosser Synurella zum Vorschein, welche
am meisten blauschwarz gefirbt waren.
Das Marsupium der Weibchen war mit
Eiern so voll, dass ihr Korper manchmal
ganz entstellt wurde.

An dieser Stelle gesellen sich Sy-
nurella ausser Riesenexemplarem einer
Asellus-Art, zahlreiche Stiicke einer Ni-
phargus-Art. Gammarus oder Carinogam-
marus waren nicht zu finden.

In so grossen Mengen, wie hier, fand
ich  Synurella bisher nirgends. Unter
beinahe &dhnlichen Umstinden und in
gleicher Gesellschaft lebt unser Tier in
der Gegend von Kaszopuszta (Kom. So-
mogy), woriiher unten berichtet wird,
Jedochinvon weitemnicht so grosser Menge.

3. Fény (Kom. Szatmar). Am 10.
Mai 1927 besuchte ich in Begleitung von
Herrn Dr Sterax GaArn von Batorliget
aus den angrenzenden Fényer Wald, wo es
ebenfalls viele Waldmoore gibt. Synurella
kommt in der Gesellschaft von Asellus und
Niphargus auch hier, wie in Batorliget,
vor aber in unvergleichbar kleinerer
Zahl, die Gesamtfauna ist im allgemeinen
bedeutend drmer, als in Batorliget.

4. Révfilop (Kom. Zala) am Bala-
tonsee, wo ich die Synurella mit Dr B.
Haxxk6, Direktor des Biologischen Instituts
am Balaton am 30. April 1926 aus zwei
Brunnen sammelte. Die Brunnen waren
6—8 m tief. Es ist hervorzuheben, dass
die Brunnen kein Balaton-Wasser fiihren
und dass Synurella bei Révfilop in dem
Balaton selbst bisher nicht gefangen wurde.
Andere Malakostraken fanden wir in den
Brunnen nicht. Diese Brunnentiere waren
hellbraun gefarbt.

Dr B. Haxk6 sammelte noch Symnu-
rella am 16. und 21. Juli 1926 in dem
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talajviz egészen elontott, ugyanesak gyiijtott
Synurella-kat, még pedig Asellus-ok tar-
sasagaban. Ugyanezen a helyen én 1926.
oktober 2-dn szintén megtalaltam az al-
latot. A példanyok 4.5—6 mm nagysaguak
voltak. Ez alkalommal az u. n. Eeséri
templomrom kozelében is leltem Synurella-
kat, még pedig egy forrasban.

A révfulopi leletek kiilonos figyelmet
érdemelnek, mert ez az elsé eset, hogy
a Synurella-t talajvizben (tehat foldalatti
vizben) kimutattak. Ez a koriilmény azert
fontos, mert egyes kutatok a Synurella-
nemet bizonyos foldalatti vizekben €16
bolharakokkal hozzak leszarmazasi kap-
csolatba, de a Synurella ambulans-t ma-
gat foldalatti vizekbol kimutatni nem sike-
riilt. A révfiilopi leletek most mar lehetove
teszik, hogy a Synurella ambulans-t a
talajvizkedvel6 (stygophil) fajok kozé fel-
vegyiik. Ezen a helyen kell rimutatnom,
hogy egy Synurella-fajt barlangbol is emli-
tenek. Grocmowskr (32, p. 267) ugyanis
Horvatorszdag egyik barlangjaban gyiijtott
egy allatot, amelyet Goplana Jurinaci-nak
nevezett el. Mivel ezt a fajt sehol le nem
irta, nomen nudumnak kell tekinteniink.

5. Kovagoors(Zalam.)nem messze
Reévfiiloptol. Ennek kornyékén Csikr ErRNG
ur, a M. Nemzeti Muzeum Allattaranak
igazgatoja gytijtotte 1925. augusztus 26-an
a Synurella-t az u. n. mosodforrasban.
Magam 1926. majus 2-an gyiijtottem itt.
Allatunk itt Asellus, Carinogammarus tria-
canthus SCHAFERNA és a vak Dendro-
coelides Hankér GELEI tarsasidgaban él.
Nem messze onnét folyik a Kornyitoi
patak, ebben is fogtam néhany Synurella-t.

6. Abrahamhegy (Zala m.) 7
km-re Révfiiloptél. Dr Sods Lajsos, Dr

durch Grundwasser iiberfluteten Keller
des Herren ScEMIDT, und zwar in Gesell-
schaft von Asellus. Ebenda fand ich das
Tier am 2. Oktober 1926 wieder. Die
Exemplare waren 4.5—6 mm lang. Bei
dieser Gelegenheit stellte ich das Vorkom-
men von Synurelle auch in einer Quelle
niichst der Kirchenruine von Ecsér fest.

Die Funde von Révfilop verdienen
insofern ein besonderes Interesse, denn
dies ist der erste Fall, dass Synwrella im-
Grundwasser (also in subterranen Gewis-
sern) nachgewiesen wurde. Dieser Um-
stand ist deshalb wichtig, weil Synurella
von manchen Forschern mit gewissen sub-
terran lebenden Gammariden in phylogene-
tische Beziehung gebracht wird, aber es
ist noch nicht gelungen, Synurella ambu-
lans selbst in unterirdischen Gewéssern:
nachzuweisen. Die Funde von Révfiilop
ermoglichen jetzt, Synurelln ambulans
unter die stygophilen Arten einzureihen.
An dieser Stelle muss ich darauf hin-
weisen, dass cine Synurella-Art auch aus
einer Hohle erwidhnt wurde. GROCHOWSKT
(32, p. 267) sammelte némlich in einer
Hohle Croatiens ein Tier, welches er Gop-
lana Jurinaci nannte. Da er aber die Art
nirgends beschrieb, ist die Benennung als
nomen nudum zu betrachten.

5. Kévagoors (Kom. Zala), unweit
von Révfiilop, in dessen Umgebung Herr
Ernst Csik1, Direktor der Zool. Abt. des-
Ung. National-Museums Synurella am 26
Aug. 1925 in der sog. Waschquelle gesam-
melt hat. Ich selbst sammelte sie hier
am 2 Mai 1926. Das Tier lebt hier in
der Gesellschaft von Asellus, Carinogam-
marus triacanthus ScHAFERNA und des-
blinden Dendrocoelides Hankoi GELEL In
dem unweit fliessenden Kornyitoer Bach
fing ich ebenfalls einige Synurella.

6. Abrahamhegy (Kom. Zala)
7 Km von Révfiilop. Die Herren Dr L. So0s,
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ABoNYI SANDOR és DrR Szaravy Liszno
urak 1926. julius 23-an egy bdvizii for-
rasban taldltak itt a Synurella-t, Nipharqus
¢s Asellus kiséretében.

7. Gyenes-Dias (Zala m.), ahol
GYOrRrFFY JENO ur 1926. oktober 10-én
gyiijtotte fajunkat a Balatont szegélyezd
kivagott nadas vizében, Niphargus és
Asellus tarsasagaban. Ez az elsé lelo-
helye a Balatonban.

8. Velencei to Dinnyés mellett,
ahol Dr Boxor Enemir 6rnagy ur fogta
fajunkat 1927. marcius 27-én Asellus-szal
egyiitt. A korai ddtum ellenére a néstények
mar mind viselosek voltak.

9. Szeged, amelynek kornyékén
a Maros-Tiszazugban levo Hosszutohdathan
Dr Gener Jozser egyetemi ny. r. tanar
ur gyiijtotte 1926. aprilisaban. Az Alfold
szivében ez fajunk els6 lel6helye.

10. Somogyszob (Somogy m.).
A Synurelli-nak a lelohelye itt nem a
kozség, hanem a Balata-to és kor-
nyéke, a Kaszopusztat korilvevo
erd6ség vizei, ahol 1927. aprilis 20 —23-4n
talaltam meg. Az erdGségben levii szam-
talan tocsaban, vizes arokban, foleg ha
korhado, lehullott lombbal vannak tele,
mindeniitt el6fordul a Synurella, még
pedig Asellus és Niphargus tarsasiagiban.
Szép szamban él a ,Fenyvesér® nevi
patakban is, annak csendesen folyo és
sebes helyein egyarant. Magaban a Balata-
toban csak igen kevés példanyt fogtam.
Egyes példanyok keriiltek csak halomba
a vizben all6 zsombékok kozt, valamint
a hinaros 6von tul, nyilt vizben allo
gyékény-rekettyés csoportnal. A Balata-to
és kornyékének florajarol Boros kozolt
adatokat (11, 12, 13 p. 12—13).

Dr A. ABoxyriund Dr L. Szaray fanden
Synurella hier am 23 Juli 1926 in einer
wasserreichen Quelle, begleitet durch Ni-
phargus und Asellus.

7. Gyenes-Dias (Kom. Zala), wo
Herr E. Gy6rrry Synurella am 10. Oktober

1926 in dem Wasser des Schilfsaumes

des Balatonsees zusammen mit Nipharqus
und Asellus gesammelt hat. Dies ist
der erste Fundort im Balaton.

8. Velenceer-See bhei Dinnyés,
wo Herr Major Dr E. Boxor unsere Art
am 27. Marz 1927 zusammen mit Asellus
erbeutete. Trotz dem frithen Datum waren
die Weihchen alle schon trichtig.

9. Szeged, in dessen Umgebung die
Art durch Herrn Dr Joser GrLEeL, 0. 0. Pro-
fessor der allgemeinen Zoologie an der
Universitit in Szeged, in dem Hosszatohat
(in der Ecke der Maros und Tisza) in April
1926 gesammeltwurde. Durch diesen Befund
wurde Synurelle auch in der Mitte des
Ungarischen Tieflandes (Alf6ld) festgestellt.

10. Somogyszob (Kom. Somogy).
Die Fundstelle von Synurella ist hier nicht
die Ortschaft, sondern der Balata-See
und seine Umgebung, der Wald, welcher die
Kasz6puszta(Dominium Kaszo) umgibt,
woich die Artam20—23. April 1927 vorfand.
In den zahlreichen Tiimpeln und Wasser-
griiben des Waldes, insbesondere wenn diese
mit gefallenem Laub gefiillt sind, kommt
Synurellaiiberall vor,und zwar in der Gesell-
schaft von Asellus und Nuphargus. Sie lebt
ziemlich zahlreich auch in dem Bichlein
,Fenyvesér, so in den langsam, wie in
den schnell fliessenden Teilen. In dem
Balata-See selbst fing ich sehr wenige
Stiicke. Einzelne FExemplare gerieten in
mein Netz zwischen den im Wasser stehen-
den Biilten, ferner jenseits der Potamogeton-
Zone bei einer in offenem Wasser
stehenden Typha-Saliz caprea Gruppe.
Uber die Flora des Balata-Sees und seiner
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11. Urbépuszta (Pest M.). Itt
Dr Enik Gyula gy(jtotte 1927. julius
12-én Asellus ¢s Niphargus tarsasagaban.

12. Rozsnyd, ahol Bartké Jozsef
taladlta 1927. nyardn egy forrdskutban. Itt
a Synurella csak egyedil fordul el6.

Ugy latszik tehat, hogy a Synurella
hazankban igen véltozatos viszonyok kozt
él6 (eurytop) allat. Okoldgiai szempontbol
az eddig ismert terméhelyek a kovet-
kez6képen csoportosithatok.

1. Hegységekben: Bakony, Kd&vago-
6rs, balatoni partvidék (Révfiilop, Abraham-
hegy), Rozsnya.

2. Siksagon: Batorliget,
Kaszopuszta, Fény, UrbGpuszta.
3. Széles folydvolgy: Nagysallo.

4. Forrasokban : Nagysallo, Abraham-
hegy, K&évagobrs, Rozsnyd.

5. Lassan foly6 patakban: Kévago-
6rs, Bakony, KaszOpuszta.

Szeged,

6. Lapokban, kisebb alldvizekben:
Batorliget, Fény, Szeged, Kaszdpuszta,
UrbGpuszta.

7. Tavakban: Balatatd, batorligeti

Né&dast6, Balaton, Velencei t6.

8. Kutakban: Révfllop.

A fels6bbrendi rakokkal vald egyuttes
eléfordulast illetéleg a kdvetkezd eseteket
talaljuk:

1. Synurella, Asellus és Niphargus:
Bétorliget, Fény, Abrahamhegy, Balaton,
Kaszopuszta, UrbGpuszta.

2. Synurella, Asellus, Carinoyam-
marus: Nagysalld, K&vagadrs.

3. Synurella, Asellus :
Szeged, Velencei t6, Révfiilop.

4. Csak Synurella: Révfilop, Bakony,
Rozsnyo.

Balatato,
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Umgebung hat Boros (11, 12, 13 p.
12—13) Daten verdffentlicht.

11. UrbGpuszta (Kom. Pest). Hier
hat Dr J. Enik sie am 12. Juli 1927 in
der Gesellschaft von Niphargus und Asel-
lus gesammelt.

12. Rozsny6, wo das Tier von
Josef Bartké in einem Quellbrunnen
im Sommer 1927 auffgefunden wurde.
Synurella kommt hier nur allein vor.

Es scheint also, dass Synurella in
Ungarn unter sehr mannigfaltigen Lebens-
bedingungen lebt (eurytop). Aus 06kologi-
schen Gesichtspunkten koénnen die bis-
her bekannten Fundorte folgendermassen
gruppiert werden.

1 In Gebirgen: Bakony, Kovago-
6rs, Balatonufer (Révfillop, Abrahamhegy),
Rozsnyo.

2. Im Tieflande : Bétorliget. Szeged,
Kaszopuszta, Fény, UrbGpuszta.

3. Breiter Flusstal: Nagysallo.

4. In Quellen : Nagysallo, Abraham-
hegy, Kdévagobrs. Rozsnyd.

5. Im langsam fliessenden Bache:
Kdévagadrs, Bakony, Kaszdpuszta.

6. In Mooren, Kleineren stehenden

Gewassern: Batorliget, Fény, Szeged,
Kaszdpuszta, UrbGpuszta.
7. In Seen: Balata-See, Nadas-See

in Batorliget, Balaton-See, Velenceer-See.

8. In Brunnen : Révfilop.

Was das gleichzeitige Vorkommen
mit Malakostraken anbetrifft, finden wir
folgende Falle:

1. Synurella, Asellus und Niphargus :
Batorliget, Fény, Abrahamhegy, Balaton-
See, Kaszopuszta, UrbGpuszta.

2. Synurella, Asellus und Carinogam-
marus: Nagysallo, K&vagoors.

3. Synurella, Asellus: Balata-See,
Szeged, Velenceer-See, Révfulop.

4. Nur Synurella: Révfilop, Bakony,
Rozsnyo.
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3. Ponto-kaspii bolharikok a magyar Duna vizrendszerében.

3. Ponto-kaspische Amphipoden in dem Wassersystem der ungarischen Donau.

A magyar Dunabol és mellékfolyoi-
bol mar régen ismerjiik a folyamjaro tok-
féleket, amelvek a Fekete-tengerbdl hatol-
nak be a Dunaba, hogy ott ivjanak. A romén
Dundaban mas fekete-tengeri halak is meg-
jelennek, de ezek csak rendkiviil ritka
esetben nyomulnak be a magyar Dunaba.
llven az Alosa pontica Danubii ANtipa,
amelyet 1846-ban Budapestnél fogtak a
Dundbol és az Al-Dunabol kihalaszott
Gobwus Kessleri GoNTH., amelyekrol leg-
utobb Vurskrrs (71, 72) szamolt be.

Az orosz buvarok kutatdsai kideri-
tették, hogy a Kaspi-tobol és a Fekete-
tengerb6l ismert sok magasabbrendii rak-
faj (Malacostraca) a beléjiik 6mlo folyok-
ban is ¢él. A Volgara vonatkozo gazdag
irodalmi adatokat BrrNziNe munkaiban
(5, 6) talaljuk Osszeallitva, aki maga
elsérendii szakember ebben a kérdésben.
Az Ural-folyob6l Dersavin) 19), a Don-
bol MarryNyov (41, 42), a Dnjeprbol
Benyixe (3, 4) és MarryNov (44) ismer-
tettek ponto-kaspii rakfajokat. Sajnos, az
ajabb orosz irodalom vagy csak orosz,
vagy pedig csak néhany soros idegen-
nyelvii kivonattal bir, ugyhogy a sok igen
érdekes és értékes allatfcldrajzi adatot és
biologiai megfigyelést nem tudom felhasz-
nalni és a magyar viszonyokkal Ossze-
hasonlitani.

Teljesség és okulas kedvéért felsoro-
lom, hogy Brnxixe (5) a Volgaban 2 Iso-
poda, 28 Amphipoda, 10 Sympoda, 6
Schizopoda és 3 Decapoda, Gsszesen 49
fels6bbrendii rak (Malacostraca) eléfordu-
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Aus der Donau und aus ihren Neben-
flissen sind potamodrome Acipenseriden
schon lange bekannt, welche aus dem
Schwarzen Meere in die Donau eindringen,
um dort zu laichen. In der ruménischen
Donau erscheinen auch andere Fische des
Schwarzen Meeres, aber diese dringen
dusserst seltenen Fillen in die
ungarische Donau ein. So Alosa pontica
Danubin Axtipa, welche 1846 bei Buda-
pest gefangen wurde und Gobius Kessler:
GoxTH. aus der Unteren-Donau, iiber
welche Funde Vurskrrs (71, 72) unléngs!
berichtet hat.

Aus den Forschungen der russischen
Zoologen hat sich herausgestellt, dass viele
aus dem Kaspi-See und dem Schwarzen
Meere bekannt gewordene Malakostraken
auch in den einmiindenden Fliissen leben.
Die diesbeziigliche reiche Literatur iiber
die Wolga ist in den Arbeiten von BEHENING
(5, 6) zusammengestellt, der selbst in
dieser Frage ein anerkannter Fachmann
ist. Aus dem Ural hat Dersavix (19),
aus dem Don MarryNov (41, 42) aus
dem Dnjepr BEENING (3, 4) und MARrTYNOY
(44) ponto-kaspische Krebstiere bekannt
gemacht. Leider ist die neuere russische
Literatur entweder ausschliesslich russisch
abgefasst oder ist nur mit einigen Zeilen
fremdsprachigen Auszuges versehen, so
dass ich die darin niedergelegten vielen
interessanten und wertvollen zoogeograp-
hischen Daten und biologische Beobach-
tungen nicht beniitzen und mit den un-
garischen Verhiltnissen nicht vergleichen

nur in

kann.

Vollstiandigkeitshalber zihle ich auf,
dass BerNiNG (D) 2 Isopoden, 28 Amphi-
poden, 10" Sympoden, 6 Schizopoden und
3 Decapoden, also zusammen 49 Mala-

23
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l4sat kozli, amelyek kozll 44 késpii faj!
Ezek kozt 12 van olyan, amely a Volga
torkolatat6l szamitva 1000 km-en tdl is
talalhaté. Ezek :

Jaera Nordmanni Rathke :

Gammarus Sarsi Sow. :

Mivel a Duna egész hossza csak
2888 km, semmi ok sem volt annak a
feltételezésére, hogy a Fekete-tenger egyes
dllatai ,fel nem nyomulnak® ide is. Mind-
azonaltal hosszU ideig csak a vandor-
kagyl6 (Dreissena polymorpha Pallas) volt
az egyetlen ponto-kaspii gerinctelen allat,
amelyet a magyar Dunabdl ismertiink. Ez
tudvalevéleg a mellékfolyokban (Zsitva,
Béga) is el6fordul, s6t a Tiszan &t a
Zagyvaéba is behatolt.

Bolharadkokat a magyar Dunabdl so-
kaig egyéltalaban nem ismertink. Unger
(69) volt az elsd, aki kutatasai folyaman
megallapitotta, hogy a Gammarus pulex
L Nagymaros, Szentendre, Buda-
fok és Ercsi mellett tdmegesen el6-
fordul a Dundban. A Duna e faradhatat-
lan és szerencsés kezl kutatéjanak jutott
az a szerencse, hogy Nagymaros mellett
megtaldlta a Dunaban a tegzes bolha-
rakot (Corophium curvispinum devium
Wundsch), amivel az els6 bizonyitékat
adta annak, hogy a magyar Duna-

JSiphargoides compactus G 0. Saks : ....ccccocevevieienas
Dikerogammarus haemobaphes Eichw. :
Gammarus abbreviatus G. 0. Saks: .
Gammarus obesus G 0. Saks:

Gammarus macrurus G. 0. Sars:
Gammarus ischnus Stebb: .......
Gammarus platycheir G. 0. Sars:

Corophium curvispinum G. 0. Sars:
Metamysis Strauchi Czerx...........
Mesomysis intermedia Czern......

........................................ 1918 ,,
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kostraken in der Wolga gefunden hat,
darunter 44 von kaspischer Herkunft!
Unter diesen gibt es 12, welche noch (ber
1000 Km von der Wolgamiindung ent-
fernt zu finden sind. Diese sind :

Da die ganze Lénge der Donau nur
2888 Km betréagt, liegt kein Grund an-
zunehmen vor, dass einige Tiere des
Schwarzen Meeres auch hieher nicht ,,Vor-
dringen®. Trotzdem galt Dreissena poly-
morpha Pall, lange Zeit als einziger Wir-
bellose ponto-kaspischer Herkunft, welcher
aus der ungarischen Donau bekannt war.
Diese kommt bekanntlich auch in den
Nebenfliissen (Zsitva, Bega) vor, und sie
drang sogar durch die Theiss in die
Zagyva ein.

Amphipoden waren aus der Donau
lange (berhaupt nicht bekannt. Unger
(69) war der erste, der wahrend seiner
Forschungen feststellte, dass Gammarus
pulex L. in der Donau bei Nagymaros,
Szentendre, Budafok und Ercsi
massenhaft vorkommt. Diesem unermid-
lichen und glucklichen Forscher war das
Gliick Vorbehalten, Corophium curvispinum
devium Wundsch in der Donau bei Nagy-
maros aufzufinden (70), wodurch der
erste Beweis gebracht wurde, dassponto-
kaspische Amphipoden auch in
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ban is élnek pont o-kdspii bolha-
rdkok (70) Chirica (16) és Borcea
(9, 10) azbéta igen érdekes cikkekben
szamoltak be arr6l, hogy a Fekete-ten-
gernek sok Allata él a sos, félig-sos és
édesvizi roméan liméanokban ill. tavakban,
valamint a Dunéban, ahova még a Schizopo-
dak és messzire felhatolnak.

Ilyen el6zmények utédn alig csodal-
kozhatunk azon, hogy az intenzivebb ku-
tatas révén az 1926. év folyaméan 3 Ujabb
ponto-kaspii bolhardk kerilt el6 a Duna-
bol és a jovOben bizonyara meég tobb
masnak, s6t Schizopodaknak a megalla-
pitésat is remélhetjik. Nem mulaszthatom
el, hogy e helyen is a leghdlasabb ko-
szOnetemet ne fejezzem ki Dr Unger
Emil urndk, aki egyrészt a dunai alla-
tok gy(jtése céljabdl tobb kirandulast is
rendezett Nagymarosra, masrészt az egész
értékes anyagot nekem engedte at vizs-
galat és kozlés céljabol.

A hérom bolhardk a kovetkez6 :
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der ungarischen Donau leben.
Seitdem haben Chirica (16) und Borcea

(9, 10) in sehr interessanten Artikeln
dartber berichtet, dass viele Tiere des
Schwarzen Meeres in den salzigen,

brackischen und sussen Limanen bezw.
Seen Buméniens, und auch in der Donau
leben, wohin auch die Schizopoden noch
weit Vordringen.

So ist es kaum zu bewundern, dass
3 weitere ponto-kaspische Amphipoden
im Jahre 1926 durch die intensivere Er-
forschung der Donau zum Vorschein ge-
fordert wurden, und wir sind berechtigt,
die Feststellung anderer Amphipoden, so-
gar Schizopoden zu erhoffen. Ich darf es
nicht versaumen, Herrn Dr Emil Unger
meinen innigsten Dank auch an dieser
Stelle auszusprechen, weil er einerseits
mehrere Ausfliige nach Nagymaros zwecks
Einsammelns der Tiere organisiert hatte
anderseits mir das ganze wertvolle Material
zwecks Untersuchung und Veréffentlichung
Uberlassen hat.

Dicerogamaiarus haematobaphes * Eichwald.

A Duna vizrendszerére** és hazénk
faunajara (j. Ismeretessé valt hazai ter-
méhelyei: 1) Ujpesti holt Dunaéag
Budapest mellett, ahol 1926. juniusaban
ifi. Faba Laszl6 gyl(jtotte az els§ példa-
nyokat. Ugyanott magam is megtalaltam
1926. szeptember 16-4n és oktdber 7-én.
2) A Duna-folyé Nagymaros mel-

*) Eddig mint Dikerogammarns haemobaphes
Eichw. szerepelt az irodalomban. Mivel azonban
a gorég x a nemzetkdzi elnevezési szabalyok
szerint (48, p. 55.) mint ¢ irandé at (pl. Cerambyx,
Ceratium), a faji név pedig rosszul van képezve,
a fenti javitasokat javasolom.

**) Mint emlitettem, az esetleges orosz ada-
tokat nem tudtam felhasznélni. Ez a két kdvet-
kez6 fajra is Aall.

Fur das Wassersystem** der Donau
und fur Ungarn neu. Bekannt gewordene
Fundorte: 1) Der ,alteu Donauarm
von Uj pest bei Budapest, wo Ladislaus
Faba im Juni 1926 die ersten Exemplare
sammelte. Daselbst fand ich ihn am 16.
September und 7. Oktober 1926. 2) Donau
bei Nagymaros, wo wir ihn mit

*) In der Literatur bisher als Dikerogammarns
haemobaphes Eichw. erwdhnt. Da aber der
griechische * Laut den Internationalen Nomenkla-
turregeln (48, p. 55) gewdss als ¢ umzuschreiben
ist (zz B. Cerambyx, Ceratium), und der Artname
schlecht gebildet ist, schlage ich die obigen
Korrektionen vor.

**) Wie ich erwéhnte, konnte ich die eventu-
ellen russischen Daten nicht beniitzen. Dies gilt
auch auf die zwei folgenden Arten.

23*



1158

lett, ahol 1926. november 5-én Dr Unger
Emit (r szives jovoltdhol fenékhaldval
halasztunk. 3) Tisza-foly6 Szeged
mellett, ahol Dr Généi Jozsef egyetemi
tanar Ur fogta 1926. nyaran. 1927. majus
25-én Dr Gélneéi Jozsef professzor Ur és
Boros Lajos egyet, gyakornok Ur tarsasa-
gaban tett kirdnduldson Szeged felett
ismét megtalaltuk ezt a fajt. Lel6helye
a Tisza jobb partjan, a Maros torkolata-
val szemben van. Itt a part a Maros erfs
sodra ellen val6 védekezés céljabdl ki
van kovezve és szamos k6 fekszik a part
aljan a vizben (5. abra). A kirandulasunk
elétt egy héttel a kdveket még viz bori-
totta, mint Gerei tapasztalta, most azon-
ban a kovek jé része a vizen kivil, a
nedves parti homokon fekidt. Ezek alatt
a vizen kivid fekv6 kovek alatt fogtuk e
fajnak szdmos példanyat. Sajatsagos, hogy
bar legaldbb is 4—5 napja viz nélkil
voltak ezek az éllatok és kopoltydikat
csak a homokban visszamaradt viz ned-
vesithette, mégis egészen jol érezték
magukat. Alig volt koztuk doglétt, s6t egy
részk még péarzott is. Vellk egyitt a
Chaetogammarus tenellus G. 0. Saks $zamos
példanyat fogtuk.

Fajunkat Eichwald (27, p. 230)
irta le a Fekete-tengerbdl, de helyes
leirasat csak Sars (49, p. 215) adta a
Kaspitdbol szarmaz6 példanyok alapjan.
Mint Gammarus-fajt ismerték addig, mig
Stebbing (63, p. 428) 1899-ben a Dicero-
gammarus-nembe helyezte at. Késébb
megtalaltdk a Volgaban és mellékfolydi-
ban. Bar az édesvizi példanyok nem
teljesen azonosak a soOsviziekkel, Beh-
ning (5, p. 230, 55—60; 6,-p. 207—209),
aki behatéan foglalkozott velik, még
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Dr E. Unger am 5. November 1926 mit
Grundnetz fischten. 3) Theis s bei Sze-
ged, wo Herr Universitatsprofessor Dr
Joseph Gelei iIm Sommer 1926 die Art
auffand. Gelegentlich einer Exkursion mit
Herren Prof. Dr J. Gelei und Prakti-
kanten Ludwig Borgs am 25. Mai 1927
fanden wir die Art oberhalb Szeged
wieder. Die Fundstelle liegt an dem rech-
ten Ufer der Theiss, gegeniiber der Min-
dung des Maros-Flusses. Das Ufer ist hier
zwecks Verteidigung gegen den starken
Strom der Maros mit Steinen ausgelegt
und am Fusse der Uferbdschung liegen
zahlreiche Steine im Wasser (Fig. 5).
Laut der Erfahrung von Gelei waren die
Steine eine Woche vor unserer Ex-
kursion noch mit Wasser bedeckt, jetz
aber lag ein grosser Teil der Steine ausser-
halb des Wassers, auf dem nassen Ufer-
sand. Unter diesen, ausserhalb des Wassers
liegenden Steinen fingen wir zahlreiche
Exemplare dieser Art. Es ist eigentimlich,
dass diese Tiere, obwohl sie seit mindes-
tens 4—5 Tagen ohne Wasser waren,
und ihre Kiemen nur durch das im Sande
zuriickgebliebene Wasser befeuchtet wer-
den konnten, sich ganz wohl fiuhlten. Es
gab unter ihnen kaum tote, ein Teil von
ihnen paarte sich sogar. Mit ihnen zusam-
men sammelten wir zahlreiche Exemplare
von Chaetogammarus tenellus G. 0. Sars.

Die Art wurde von Eichwald (27,
p. 230) aus dem Schwarzen-Meere be-
schrieben, ihre richtige Beschreibung gab
jedoch nur Sars (49, p. 215) auf
Grund von Exemplaren aus dem Kaspi-
See. Sie galt bisher als Gammarus-Art,
aber Stebbing (63, p. 428) stellte sie
1899 in die Gattung Dicerogammarus.
Spater stellte man ihr Vorkommen in
der Wolga und ihren Nebenfliissen fest.
Obwohl die Siisswasserexemplare mit
den Salzwassertieren nicht vollkommen
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sem adott nekik Uj nevet. Martynov
megtaldlta fajunkat a Donban (41, 42).
és a Dnjeprben (44,) és a folyami ala-
kot el6szér morpha fluviatilis (41, p.
41), majd subsp. fluviatilis (42, p. 26)
néven kilonitette el, végil a Kaspi-tavi
alaknak a wvar. Sarsiana nevet adta
(44, p. 36). Sajnos két munkajat (41, 42),
a kizardlagos orosz szbveg miatt érdem-
legesen nem tudtam felhasznalni. Spand1
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identisch sind, gab Behning (5, p.
230, 55—60; 6, p. 207—209) ihnen
doch keinen neuen Namen. Martynov

fand die Art in dem Don (41. 42) und
Dnjepr (44) und unterschied die in
Flussen lebende Form zuerst (41, p. 41)
als morpha fluviatilis, spater (42, p.
26) als subsp. fluviatilis. Endlich benannte
er (44, p. 136) die Kaspi-Form var.

Sarsiana. Leider, vermochte ich seine
5. dbra. —Fig. 5.

A ponto-késpii bolhardkok termd&helye Szeged mellett.

(Boros Laios felvétele) — Fundort der ponto-

kaspischen Gammariden bei Szeged. (Phot. L. soros).
(62, p. 452) szerint allatunk a Konstanti- beiden Arbeiten (41, 42.) wegen ihm
napoly melletti Derkos-téban is el6fordul.  ausschliesslich russischen Textes nicht,,
wie gebihrte, benidtzen. Laut Spanjdu

aladbb
meghatéa-

részét az
egyutt a
rozas felulvizsgalasara és

Példanyaim egy
kovetkezd két fajjal
a Volga alla-
elkuldtem
Gammaridak kivalo
Behning ARviD-nak,
Volga-allomas

taival valé o6sszehasonlitasra
a ponto-kaspikus
ismerdjének, Dr
a saratowi

akinek

vezetdjének,

szives tandacsaiért és az 0ssze-

(62, p. 452) kommt unser Tier auch bei
Konstantinopel im Derkos-See vor.
Einen Teil meiner Exemplare, sam'
den beiden nachstehenden Arten sandit
ich zwecks Uberpriifung der Besinn
mung und Vergleichs mit Wolgatieren
dem ausgezeichneten Kenner der ponto
kaspichen Gammariden, Dr Arvir Beb
Leiter der Biologischen Wolga-
in Saratow, dem ich fir seine

ning,

Station
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liasonlité anyagért e helyen is &szinte

koszdnetét mondok.
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liebenswirdigen Ratschlage und fur das
Vergleichsmaterial meinen aufrichtigsten
Dank auch an dieser Stelle ausspreche.

Dicerogammarus Villosus Sowinsky.

A Duna vizrendszerére és hazank
faungjara Gj. Eddig ismert egyetlen hazai
term6helye Nagymaros, ahol 1926 novem-
ber 5-én a Dunabdl fenékhaldval fogtunk
néhany példanyt. Egyes példanyokat pedig
a kikot6épitmény aljdban a vizben fekvé
kovek alatt taldltam. A példanyok a Magyar

Nemzeti Muzeum gydjteményébe Kertl-
tek és Dr Behning Arvid hatarozta
meg Oket.

Ezt az é&llatot Sowinszky (59, p.
365) Gammarus marinus var. villosa néven
irta le az Azov-tengerbdl. Késébb gy
latszik feledésbe ment, mert Stebbing
nagy munkajaban (64) egyaltaldban nem
emliti. A Kaspi-t6bol és a Volgabdl nem
ismerjuk, de megtaldltdk a Fekete-ten-
gerbe 6ml6 orosz folydkban. Martynov
(41, p. 42 ; 42, p. 29) faji rangra emelte
és a Dicerogammarus-nembe helyezte.
A Donban él6 alakot el6szér morpha
fluviatilis, kés6bb prn. fluviatilis néven
kiloniti el a tengeri torzsfajtdl. Ugyand
a Dnjeperben talalt példanyokra a subsp.
bispinosus alfajt alapitotta (44 p. 142).

Megjegyzem, bogy a Dicerogammarus
villosus prn. fluviatilis Mart.név a Dice-
rogammarus haematobaphes fluviatilis Mart.
miatt a nemzetkodzi elnevezési szabalyok
11. és 35. pontja (48, p. 45, 53.) ér-
telmében tarthatatlan és megvaltoztatandd.
Helyette a potamocharis nevet javasolom.
(Dicerogammarus villosus prn. potcimocfta-
rts Dudich ném. nov. pro Dicerogam-
marus villosus prn. fluviatilis Martynov'

Fir das Wassersystem der Donau
und flr Ungarn neu. Bisher bekannter
einziger ungarischer Fundort ist Nagy-
maros, wo wir am 5. November 1926 aus
der Donau einige Exemplare mit Grund-
netz erbeuteten, andere dagegen waren
unter den Steinen, welche am Grunde des
Hafenbaues im Wasser lagen, zu finden.
Die Exemplare gerieten in die Sammlung
des Ung. National-Museums und wurden
von Dr A Behning bestimmt.

Dieses Tier wurde von Sowinsky
(59, p. 365) aus dem Azow’schen Meere
als Gammarus marinus var. villosa be-
schrieben. Spater scheint es in Vergessen-
heit geraten zu sein, weil Stebbing €s
in seinem grossen Werk (64,) (berhaupt
nicht erwahnt. Aus dem Kaspi-See und
der Wolga kennen wir es nicht, dagegen
wurde es in den in das Schwarze Meer
mindenden russischen Flissen gefunden.
Martynov (41, p. 42; 42, p. 29) erhob
es zur Art und stellte es in die Gat-
tung Dicerogammarus. Er unterschied
die Don-Form von der marinen Stamm-
form als morpha fluviatilis, spéater als
prn. fluviatilis. Auf Exemplare aus dem
Dnjepr griindete er die subsp. bispino-
sus (44, p. 142).

Es ist zu bemerken, dass der Name
Dicerogammarus villosus prn. fluviatilis
Mart, wegen Dicerogammarus haemato-
baphes fluviatilis Mart, laut den Artikeln
11 und 35 der Internationalen Nomen-
klaturregeln (48, p. 45, 53) unzuléssig
und deshalb umzuéndern ist. Ich schlage
fiirihn den Namenpotamocharis vor (Di-
cerogammarus villosus prn. potamocharis
Dudich nom. nov. pro Dicerogammarus
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nec Dicerogammarus haematobaphes  flu-
viatilis MART.)

villosus fluviatilis  MARTYNOV nec

haematobaphes fluviatilis

pro.
Dicegammarus
Marr.)

Chaetogammarus tenellus G. 0. Sars.

A Duna vizrendszerére és hazankra uj.
Ma két magyar termoéhelyét ismerjik : 1.
Nagymaros, ahol Dr U~xerr Ewmin és
Dr SzaBO-PAaTAY JozSEF 1926. junius 5-én
a Dundabol fenekhaloval gyiijtitiék. Ugvanott
1926. november 5-én Dr U~xGErR Enrr-lel
jra megtalaltuk. 2. Szeged, ahol 1927.
majus 25-én DR GELEI JOzSEF professzor
és Boros Lajos gyakornok urakkal a
Tiszaban és a parton fekvé kovek
szamos példanyt fogtam.

alol

A példanyok a Magyar Nemzeti Mu-
zeum gyiijteményében vannak. A nagy-
marosi példinyokat Dr BErNING ArviD
is ennek a fajnak ha'drozta meg.

Ennek a fajnak a nomenklaturai tor-
ténete eléggé valtozatos. Sams 1896-ban
a Kaspi-tobol irta le Gammarus tenellus
néven (50, p. 405), de ezt a nevet STEB-
BING (63, p. 428 a) Gammarus tenellus
Dava  (1852)-val valo iitkozése miatt
Gammarus ischnus-ra viltoztatta és nagy
munkajaban igy emliti (64, p. 470). So-
WINSKY (60, p. 414) még a régi néven
emlékezik meg réla. 1914-ben BeHNING
(3, 4) Dnjeprbél Gammarus Sowinskyi
néven egy uj fajt irt le, amelyr6él azon-
ban MArTYNOV (41, p. 47) és DERSHAVIN
(20,) kideritették, hogy csak a Gammarus
1schnus édesvizi alakja, amelyet MARTYNOV
Gammarus tenellus Sars var. Behmingi
morpha Sowinskyi BEENING néven nevez.
A Volgaban ¢é16 alakot BrmnsixG (9, p.
232, 60—62 ; 6.p. 212—213) egyszerlien
Gammarus ischnus-nak nevezi, tekintet
nélkiil a sosvizi alaktol valo eltéréseire.

Fir das Wassersystem der Donau
und fiir Ungarn neu. Heute kennen wir
zwei Fundorte: 1. Nagymaros, wo
Herren Dr E. UNGER und Dr J. SzABO-
Paray die Art am 5. Juni 1926 aus der
Donau mittels Grundnetz gesammelt ha-
ben. Ebenda fanden wir mit Dr E. UneEr
die Art am 5. November 1926 wieder. 2.
Szeged, wo ich mit Herren Prof. Dr
J. Gerer und Praktikanten L. Boros am
25. Mai 1927 zahlreiche Stiicke der
Art unter in der Theiss und an dem Ufer
liegenden Steinen erbeutete.

Die Exemplare befinden sich in der
Sammlung des Ung. National-Museums.
Die Stiicke van Nagymaros bestimmte
Herr Dr A. BrmniNeg als dieser Art
angehorig.

Die nomenklatorische Geschichte die-
ser Art ist ziemlich wechselvoll. Sars
(0. p. 455) beschrieb sie als Gammarus
tenellus aus dem Kaspi-See, dieser Name
aber wurde von SteBBING (63, p. 428)
wegen tenellus
Daxa (1852) in Gammarus ischnus nmgein-
dert und STEBBING erwdhnt sie in seinem
grossen Werke (64, p. 470) unter diesem
Namen. Sowinsky (60, p. 414.) fiihrt sie
mit der alten Benennung auf. Im Jahre
1914 beschrieb Breuxixe (3, 4) einen
Gammarus Sowinskys n.sp. aus dem Dnjepr,
aber MarTy~xov (41, p. 47) und D=r-
saaviN (20) haben klargestellt, dass es
sich nur um die Siisswasserform von Gam-
marus ischnus handelt, welche MarTYNOV

Collision mit Gammarus

Gammarus tenellus Sars var. Behnming:
morpha Sowinskyi Beuxine bezeichnete.
Bennine (5, p. 232, 60, 62 ; 6, p. 212—213)
nennt die Wolgatiere ecinfach Gammarus



362

ARCHIVUM BALATONICUM. L. 1927.

Igy tesz DErjav i8, p. 22) is. Leg-
ujabban Marryyov (42, p. 31—33) a
Chaetogammarus nemet allitotta fel és ide
sorozza fajunkat Chaetogammarus tenellus
G. O. Sars*) néven. A Feketetengeri ala-
kot subsp. Behning: Marr., az édesvizit
pedig prn. Sowinsky: BeaNine néven kii-
16nbozteti meg.

Kezdethen a dunai Dicerogamimarus
haematobaphes Eicnw. és a Chaetogam-
marus tenellus G. 0. Sars peéldanyokal
4j alfajoknak tartottam és az Allattani
Szakosztaly 1926. oktober 8-an tartott
iiléséhen mar nevet is adtam nekik.**)
Késobbi tanulmanvaim, féleg pedig a
Volgahol szarmazo osszehasonlito anyag
vizsgalata azonban arrél gyvoéztek meg,
hogy a leiras egvelére korai volna. Igy
az ott kozolt nevek a tovabbiakig csak
mint nomina nuda kezelendok.

Meg kell még okolnom, hogy a ma-
gyar dllatokat miért veszem torzsfajuk
nevén és miért nem haszndlom az orosz
édesvizi alakok elnevezéseit.

Tudvalevoleg ezek az allatok nagyon
erdsen varialnak; egészen természetes,
hogv az édesvizi alakok, ha alaposan,
Osszehasonlitva tanulmanyozzuk oOket, a
sosviziektél eltéroknek bizonyulnak. Az
eltérések nagysagat és rendszertani ér-
tékét azonban csak nagy, sok helyrdl
szarmazo anyag alapjan lehet helyesen
megitélni, annal is inkdbb, mert BeuNiNG
a Volga tobb fajara vonatkozolag ki-
mutatta (3, p. 46—68), hogy az dllatok

*) Az Gjnembe valé helyezéssel a tenellus név
utkozeése elesik, tehat ismét érvényessé valik ez
a név.,

**) Lasd : Allattani Kozlemények. XXIIL, 1927,

. 214,

ischnus, ohne Beriicksichtigung der Ab-
weichungen von der Salzwasserform. So
verfahrt auch DErsavIN (18, p. 22). Zuletzt
stellte MarTYNOV (42, p. 31—33) die ncuc
Gattung Chaetogammarus auf und ordnet
auch unsere Art hieher, mit dem Namen
Chaetogammarus tenellus G. 0. Sars*).
Die Form des Schwarzen Meeres wird als
subsp. Behningt Marr., die des Siisswas-
sers als prn. Sowinsky: BrNING unter-
schieden.

Anfangs hieltich die Donau-Exemplare
von Dicerogammarus haematobaphes ExcEW.
und Chaetogammarus tenellus G. 0. Sars
fir neue Unterarten und ich gab ihnen in
der Sitzung der Zoologischen Sektion vom
8. Oktober 1926 schon Namen.**) Spitere
Studien aber, hauptséchlich die Unter-
suchung des Vergleichsmaterials aus der
Wolga, haben mich iiberzeugt, dass die
Beschreibung  vorldufig iibereilt wiire.
Deshalb sind die dort mitgeteilten Namen
bis aul Weiteres als nomina nuda
zu behandeln.

Iech muss noch motivieren, weshalb
ich die ungarischen Tiere unter den
Namen der Stammarten und nicht der
russischen Siisswasserformen auffiihre.

Bekanntlich  variieren  diese Tiere
sehr stark; es ist ganz natiirlich, dass
die Siisswasserformen, wenn wir sie
griindlich, vergleichend studieren, sich
von den Salzwassertieren ahweichend
erweisen. Die Grosse und der syste-
matische Wert der Abweichungen kann
aber nur auf Grund eines grossen, von
vielen Orten stammenden Materials richtig
beurteilt werden, um so mehr, weil, wie
es fiir mehrere Arten der

nur

BerNING

*) Durch die Versetzung in eine neue Gattung
wird die Collisivn aufgehoben, also der alte Name
wird wieder giiltig.

**) Siehe: Allaltani Kozlemények. XXIII,
1927. p. 214.

-
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a folyo kiilonboz6 szakaszaiban (a tor-
kolattol felfelé) is eltérnek egymastol.

Allataim nem azonosak sem a
feketetengeri és kaspii alakokkal, sem az
orosz édesvizi alakokkal. A kevés termo-
helyrél szarmazo kis anyagon azonban
nem tudom megitélni, hogy az eltéré-
sekb6l mit kell egyéni varialasnak
tulajdonitani és mit lehet a foldrajzi
elkiloniilés hatisinak betudni, vagyis
nem voltam képes az eltérések rend-
szertani értékeét megdllapitani. Ezért
tandcsosabbnak tartottam ideiglenesen
a torzsfajok nevét hasznalni, fenntartva
magamnak a jogot és lehetéséget, hogy
késébb nagyobbh anyag
vizsgalata alapjan esetleg mads
hozhassak javaslatba.

osszehasonlito
neveket

Ezek szerint tehat ma a pontokaspii
bolhardakoknak 3 lel6helyét ismerjiik Ma-
gvarorszaghol :

1.) Nagymaros: a Duna torkola-
tatol 1752 km-re. Itt megallapittattak :
Dicerogammarws haematobaphes Eicaw.,
villosus  Sow., Chaetogammarus tenellus
(. O. Sars, Corophium curvispinum G. O.
SARS*).

2) Ujpesti Dunadg: a Duna
torkolatatol 1700 km-re; csak Dicerogam-
marus haematobaphes Eicaw.

3. Szeged: A Tisza torkolatatol
171, a Fekete tengertol 1394 km-re ;
Dicerogammarus — haematobaphes Eicaw.
és Chaetogammarus_tenellus G. 0. Sars.

*) Ezt a fajt 1926 junius 5-én és november
5-én is megtalaltuk Nagymaroson.

Wolga nachwies (5, p. 46— 68), die Tiere
auch in den verschiedenen Abschnitten
des Stromes (von der Miindung aufwérts)
voneinander abweichen.

Meine Tiere sind weder mit den
kaspischen bezw. pontischen, noch mit
den russischen Siisswasserformen iden-
tisch. Ich bin aber nicht im Stande,
an dem kleinen, von wenigen
Fundorten stammenden Material richtig
zu beurteilen, was von den Abweichungen
der individuellen Variation und
was der Witkung der geographischen
[solation zuzuschreiben ist, d. i.
vermag den systematische Wert
der Abweichungen nicht einschiitzen.
Deshalb hielt ich fiir angebrachter, pro-
visorisch die Namen der Stammarten
zu beniitzen, mir das Recht und die
Moglichkeit vorbehaltend, spiter auf Grund
der Untersuchung eines grosseren Materials
eventuell andere Namen in
zu bringen.

Heitzutage kennen wir also drei Fund-
orte ponto-kaspischer Amphipoden in Un-

ich

Vorschlag

garn:

1) Nagymaros: 1752 Km von
der Donaumiindung entfernt; hier wurden
festgestellt: Dicerogammarus haematobaphes
Kicaw.,
tenellus G. O. Sawrs, Corophium curvis-
pimum G. 0. Sams®).

2.) Donauarm
1700 Km von der Donaumiindung;
Dicerogammarus haematobaphes Kicaw.

8. Szeged: 171 Km von der
Theissmiindung, 1394 Km von dem
Schwarzen Meere; Dicerogammarus hae-
matobaphes Eicuaw. und Chaelogammarus
tenellus G. O. SARs.

villosus  Sow., Chaetogammarus

vion' "Uppest:

nur

#) Diese Arl wurde von uns auch am 5.
Juni und 5. November 1926. wiedergefunden.
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Nem mulaszthatom el, hogy ra ne
mutassak arra, hogy a nagymarosi és
Ujpesti terméhelyek kozt micsoda nagy
kulénbség van 0Okol6giai és faunisztikai
szempontbdl.

Nagymarosnal a Dunanak val6sagos
hegyi folyo jellege van. Sodra erés, ragado;
a meder feneke kavicsos, koves; faunaja-
nak rheophil ésoligosaprob jellege
van. Unger (69, p. 265—271) 25 halfajt
sorol fel, amelyek kozt ott talaljuk a
sebes pisztrang szintajanak halai kozil is
a Salnio hucho L. és a Nemachilus bar-
batulus L*) fajokat, tovabbd a Squalius
cephalus L. és Chondrostoma nasus L. is
elé6fordulnak, melyek a pisztrang és a
rézsads marna szintajaban egyarant élnek.
A fenék faunajanak kevés faja van:
Gammarus pulex L., Hydropsyche (? H.
guttata P.), Brachycentrus subnubilus Ct.
larvak, Lithoglyphus naticoides G. Per.,
Aphelochirus aestivalis Fabr.; ezekhez
még azt tehetjik hozza, hogy ugyanott
fenéklakd, Uszni nem tudd, rheophil
Hydracarinak is el6fordulnak (74) és hogy a
plankton mennyisége alig valamivel tdbb
a nulldndl (@ Dundban Aaltaldban). A
nagymarosi terméhely tehat ha-
hatadroz ottan rheopil szerveze-
tekkel benépesilt biotop.

Ami ugyanott a viz tisztasagat illeti,
mar Unger ramutat arra, hogy a fenék-
laké szervezetek kézil a Gammarus és
az Aphelochirus oligosaprobok, a Hydro-
psyehe és Brachycentrus-larvak, valamint
a Lithoglyphus /Lmesosaprobok. A halakat
vizsgalva Kolkvvitz és Marsson 0koldgiai
rendszere (37) szempontjabdl azt latjuk,
hogy csak két /i-mesosaprob van (Cyp-
rinus carpio L, Alburnus lucidus Heck.)
-6s ott talaljuk az Acerinacernua, Lucioperca

*) 1926. november 5-én fenékhaldval fogtuk.
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ich kann nicht versaumen, auf die
dusserst grosse oOkologische und faunis-
tische Differenz zwischen den Fundorten
Nagymaros und Ujpest hinzuweisen.

Die Donau ist bei Nagymaros vom
Charakter eines Gebirgsflusses. lhre Stro-
mung ist stark, reissend; der Boden des
Strombettes ist schotterig, steinig; die Fauna
ist rheophilen und oligosaproben Charakters.
Unger (69, p. 265—271) z&hlt 25 Fischarten
auf, darunter finden wir von den Fischen
der Forellenregion Salmo hucho L. und
Nemachilus barbatulus LA) ferner Squalius
cephalus L. und Chondrostoma nasus L.,
welche in der Forellen- und Barbenregion
gleichwohl gedeihen. Die Bodenfauna
besteht aus wenigen Arten: Gammarus
pulex L., Larven von Hydropsyche sp.
(?H. guttata P.) und Brachycentrus sub-
nubilus Ct., Lithoglyphus naticoides C. Per.
Aphelochirus aestivalis Fabr.; wir kdnnen
noch hinzufligen, dass auch rheophile,
schwimmunfahige Hydracarinen daselbst
Vorkommen (74) und dass das Potamoplank-
ton kaum mehr als Null ist (in der Donau
im allgemeinen). Der Fundort von
Nagymaros ist also entschieden
ein mit rheophilen Organismen
besiedelter Biotop.

Was daselbst die Reinheit des Was-
sers betrifft, wies schon Unger darauf
hin, dass Gammarus und Aphelochirus
unter den Bodenorganismen oligosaprob,
die Larven von Hydropsyche und Brachy-
centrus, sowie Lithoglyphus /?-mesosaprob
sind. Wenn wir die dortigen Fische mit

Berlicksichtigung des 06kologischen  Sys-
tems der tierischen Saprobien von
Kotv wit: & Marsson (37) durchmustern,

finden wir, dass es nur zwei /Lmesosaprobe

*) Am 5. November 1926 mit Grundnetz ge-
fangen.
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sandra Cov., Abramas brama, Idus melano-
tus Heck. & KnEr. fajokat, amelyek Konk-
witz & Marssox (37, p. 150) szerint a
legérzékenyebb oligosaprob halak. A rhe-
:ophil szervezetek melletttehat
Nagymaroson egyidejtlegaleg-
€rzékenyebb oligosaprob fajok
psttenyésznelk.

Az ujpesti Dunadg mesterséges ,holt®
viz, amelynek vize alig mozog és a be-
6ml6 csatorndk szennyvizétél, a hajokrol
belejuto hu!ladékoktol bizony ersen szeny-
nyezett, piszkos, biidos. A kiveken és a
fenéken a vandorkagylo és egy Vivipara
sp. ezrei hemzsegnek, nagy Plumatella
fungosa Parr. lelepeket talalunk. Den-
drocoelum lacteum OErsT., Asellus aqua-
ticus L. is boségesen eldfordul. A tutajok
aljan és egy elsiillyedt kotrohajo oldalain
a Spongilla lacustris LIEBERK. nagy, dusan
eligazo telepei figyelhetok meg. Kreruska
(39) név szerint 32 faj véglényt, Korrisz
(37) tiz faj agascsapu rakot, JUNGMAYER
(36, p. 130) az evezblabu rakok koziil 7
Cyclops és 3 Diaptomus fajt sorol fel
innét. Vagyis a rheophil szervezetek tel-
jesen hidnyzanak, a plankton gazdag, tehat
mondhatndnk, hogy sekély tavi fau-
naval van dolgunk.

Viztisztasag szempontjabol vizsgilva
a faunat, azt taldljuk, hogy*) oligosabrop
szervezetek Dreissena polymorpha PAxT.,
Lacrymaria olor 0. F. M., Ophryoglena

*) Amennyire az emlitelt szerzok altal fel-
sorolt fajok a Konkwrrz és Marsson-féle rendszer-
ben bennfoglaltatnak !

(Cyprinus carpio L., Alburnus lucidus
Heck.) darunter gibt und dort finden sich
noch Aeerina cernua L., Lucioperca sandra
Cov., Abramis brama L. und Idus melanotus
Heck. & KyER, also Arten, welche nach
Korxwirz & Marssox (37, p. 150) die
empfindlichsten olgosaproben Tiere sind.
Neben den rheopilen Organis-
men gedeihen also bei Nagy-
maros gleichzeitig auch die
empfindlichsten oligosaproben
Arten.

Der Donauarm bei Ujpest
kiinstlich ,alt* gemacht; sein Wasser bewegt
sich kaum etwas und es ist durch das
Abwasser der Kanile und durch die von
den Schiffen  hineingeratenen Abfille
recht stark verunreinigt, schmutzig, sogar
stinkend. An den Steinen und an dem
Boden befindensich Tausende von Dreissena
und einer Vivipara sp., grosse Plumatella
fungosa Parr.-Kolonien, sowie Dendrocoe-
lum lactewm OERST. und Asellus aquaticus
L.. kommen reichlich vor. Auf der Unter-
scite der Flosse und an den Seiten eines
versunkenen Baggers findet man die
grossen reichlich verzweigten Stocke von
Spongilla lacustris LiepERK. Von KREPUSKA
(39) werden 32 Protozoen-Arten, von
Korrisz (38) 10 Cladoceren, von JUxG-
MAYER (36, p. 130) 7 Cyclops- und 3
Diaptomus-Arten von hier aufgezihll. Es
fehlen also jegliche rheophile Organismen,
das Plankton ist reichlich entwickelt, man
kann also sagen, dasswirhier miteiner
seichten See-Fauna zu tun haben.

Wenn wir die Fauna auf Wasserrein-
heit priifen, finden wir, dass neben®) oligo-
saproben Organismen (Dreissena  poly-
morpha Pavr., Lacrymaria olor 0. F.

wurde

*) Insofern die von den erwihnten Autoren
aufgefithrten Arten in das System von Korxwirz
und Marssox aufgenommnien sind.
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atra LAEBERK., Sida crystalling O. F. M.,
Daphnia cucullata G. O. Sars, Simoce-
phalus vetulus O. F. M., Seapholeberis
mueronata 0. F. M., Cyeclops viridis Jur.,
oithonoides G. O. Sars, Diaptomus gracilis
G. O. Sars) mellett béven vannak g-meso-
saprob szervezetek is, pl. Euglypha alveo-
lata Dus., Coleps hirtus O. F. M., Bursaria
truncatella O. ¥F. M., Halteria grandinella
0. F. M., Dendrocoelum lacteum OERST.,
Plumatella fungosa Paurn., Vivipara sp.,
Daphnia longispina 0. F. M., Chydorus
sphaericus O. F. M.. Cyclops strenuus FiscH.
Van sok olyan faj is, amely a- és S-meso-
saprob egyszerre (pl. Asellus, Daphnia
pulex DE GEER, stb.), mig a-mesosaprobot
csak egyet talalunk (Stentor coeruleus
Enrs.). Azt mondhatjuk tehat, hogy rhe o-
phil fajok nincsenek, a fauna
tavi és néhany oligosaprob faj
mellett tilnyomo ap-mesosaprob
és a-f-mesosaprob fajok szama,
sot e-mesosaprob faj is van.

Rheophil és tavi fauna, oligosaprobia
¢s tilnyomo mesosaprobia, azt hiszem,
elég éles ellentétek! Az Gkologiai viszo-
nyokat jol jellemzik a felsorolt faunisz-
tikai adatok. Nem is volt mdas célunk,
mert jol tudjuk, hogy a nagymarosi és
ujpesti biotopot a viz tisztasaga szempont-
jabol a fizikai viszonyok eltéro volta miatt
tulajdonképen nem lehet Gsszehasonlitani.

Nem csoda, hogy a bolharakok koziil,
amelyek nagyrészt stenotop allatok, csak
egy faj él mindkét helyen, a Dicerogam-
marus haematobaphes Excaw. Errol a fajrol
BenxniyG (5, p. 230) a kivetkeziket mondja :

Sida
cucullata

M., Ophryoglena atra LIEBERK.,
crystallina 0. ¥. M., Daphnia
G. O. Sars, Simoccphalus vetulus 0.
F. M., Seapholeberis mueronata 0. F.
M., Cyclops wviridis Jur., oithonoides
G. O. Sars, Diaptomus gracilis G. 0.
Sars) auch pf-mesosaprobe Arten reichlich
vorkommen, z. B. Euglypha alveolata Du7.,
Coleps hirtus 0. F. M., Bursaria trun-
catella O. ¥. M., Halteria grandinella O.
F. M., Dendrocoelum lacteum Orrst., Plu-
matella  fungosa PALL., sp.,
Daphnia longispina O. F. M., Chydorus
sphaericus 0. F. M.. Cyclops strenuus
Fiscu. Es gibt viele Arten, welche gleich-
zeitig o- und (-mesosaprob sind (z. B.
Asellus, Daphnia pulex DE GEER, etc.),
wiahrend wir nur eine a-mesosaprobe
Art (Stentor coeruleus EurB.) finden. Wir
konnen also sagen, dass rheophile
Arten fehlen, die Fauna ist eine
Seefauna und neben einigen oli-
gosaproben Arten iiberwiegen
die g-mesosaproben und a-F-meso-
sfap' 0'hie NEESATT e 1 ST AN SO (o
eine a-mesosaprobe Art ist vor-
handen.

Rheophile und Seefauna, Oligosa-
probie und iiberwiegende Mesosaprobie,
ich glaube, genug scharfe Gegensiitze !
Die okologischen Verhiltnisse sind durch
die aufgefiihrten faunistischen Daten gut
charakterisiert. Ich habe auch kein an-
deres Ziel gehabt, denn wir wissen ja
gut, dass die Biotope von Nagymaros und
Ujpest wegen den abweichenden physi-
kalischen Verhiltnissen auf Wasserreinheit
eigentlich gar nicht zu vergleichen sind.

Es ist kein Wunder, dass nur eine
Art unter den Amphipoden, welche meis-
tens stenotope Tiere sind, beide Biotope
bewohnt, ndmlich Dicerogammarus haema-
tobaphes Excaw. Uber diese Art berichiet
Benxing (5, p. 230) folgendes :

Vivipara
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»oie lebt am Boden des Stromes, seiner Flussarme, Buchten, sowie auch aus-

nahmsweise in einigen Altwassern,

in welche sie das Frihlingswasser einfihrt. Im

allgemeinen bevorzugt sie die Ufer von steinigem, sandig-lehmigem und lehmigem

Grunde.*

Tehat fajunk Oroszorszagban is el6-
fordul holt folydagakban. Az Gjpesti Duna-
agban az Allatokat elég szép szamban
fogtam azoknak a kdveknek az aljan,
amelyek az Ujpesti sziget kikovezett part-
janak aljan a vizben hevernek. Amikor
az ember kiemeli a kdvet, az &llatok moz-
dulatlanok maradnak, nem igyekeznek
menekilni, mint pl. a Gammarus pulex
L. Sajatsagos, hogy nagy szamban él az
allat az édesvizi szivacs telepein. Erre
a korilményre mar Faba Laszié Ur,
allatunk itteni felfedez6je figyelmeztetett,
mondvéan, hogy példanyait tutajok aljara
telepedett szivacsokon fogta. Tényleg, ma-
gam is tapasztaltam 1926. oktéber 7-én,
hogy egy elstlyedt kotréhajé oldalara tele-
pedett szivacstelepek tele voltak Dicero-
gammarus-'szdX. Hogy a szivacson val6 el6-
fordulds csupan véletlen-e, vagy a szivacs
és a bolliardk kozt oki viszony van, azt
nem tudom megmondani. De utalok arra,
hogy hasonlo jelenséget mar mashol is
megfigyeltek. igy van egy Cyrtophium
spon®icoZaWELrrcHKOvsKvnev(ibolharak*),
tovabba mar Dybowsky (26, p. 149) emliti,
hogy az Acanthogammarus parasiticus Dyb.
a Spongia baicalensis-en él.

Ezeknek a ponto-kaspii bolhardkok-
nak a felfedezése ismét gyarapitotta eggyel
a magyar Allatfoldrajz genetikai problé-

* Welitchkovsky munkajat (73) nem isme-
rem, hanem csak Martynov (43, p. 213) utén
idézem.

Die Art kommt also auch in Bussland
in Altwassern vor. Ich fing die Tiere in
dem Donauarm von Ujpest auf der Unter-
seite der Steine, welche am Fusse des
mit Steinen ausgelegten Inselufers in dem
Wasser herumliegen. Wenn man einen
Stein heraushebt, bleiben die Tiere bewe-
gungslos, sie trachten gar nicht zu fliich-
ten, wie z. B. Gammarus pulex L. Es ist
merkwirdig, dass die Tiere in grosser
Anzahl an den Stocken der Sisswasser-
spongie leben. Auf diesen Umstand hat
Herr Ladislaus Faba, der hiesige Ent-
decker der Art mich aufmerksam gemacht,
als er erzahlte, dass er seine Exemplare an
den Susswasserspongien erbeutete, welche
an der Unterseite der Flosse angesiedelt
waren. In der Tat erfuhr ich selbst am
7. Oktober 1926. dass die Spongien an
den Seiten eines versunkenen Baggers
reichlich mit Dicerogammarus besetzt wa-
ren. Ob das Vorkommen an den Spon-
gien eine Zufallssache ist oder eine kau-
sale Beziehung zwischen der Spongie
und dem Flohkrebs vorliegt, mag ich nicht
behaupten. Ich weise aber darauf hin,
dass eine ahnliche Erscheinung schon auch
anderswo beobachtet wurde. Es gibt einen
Amphipoden Cyrtophium spongicola We-
litchkovsky?®), ferner erwdhnt Dybowsky
(26, p. 149) schon, dass Acanthogammarus
parasiticus Dyb. auf Spongia baicalen-
sis lebt.

Durch die Entdeckung dieser ponto-
kaspichen Amphipoden wurden die geneti-
schen Probleme der Tiergeographie Un-

*) Die Arbeit von Welitchkovsky (73) ist
mir nicht bekannt, ich zitiere sie nach Martynov
43. p. 213).
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mait, mert onként meril fel a kérdés,
amelyen az orosz zoologusok annyit vitat-
koznak, hogy t. i. ezek az dllatok tengeri
maradvanyok-e, vagy pedig a Fekete-ten-
gerh6l vandoroltak be a Dundba aktiv
vagy passziv uton. Ma még nem foglal-
hatunk el ebben a kérdésben hatiarozott
allaspontot, még pedig két okbol. Egyrészt
nem ismerjiik az allatok elterjedését sem
a magyar Dundban, sem hatdrainkon tul.
Masrészt hidnyzanak a sziikséges alaktani
ismeretek a folyam kiilonb6z6 helyeirdl
szarmazo kolonidkrol, mar pedig csak igy
lehet az Exman-féle elv (,a kornyezet-
valtozas Osszegz0 tavolbahatasa®) alapjan
az egyes kolonidk korara
kévetkeztetniink.

viszonylagos

Ha nem is foglalok allast ebben a
kérdésben, engedtessék meg, hogy kor-
vonalazzam azokat a szempontokat, ame-
lyekre tekintettel kell lenniink akkor, ha
felmeriil a kérdés: ,reliktum vagy bevin-
dorlo ?¢. Ezek a szempontok részben
altalanos, részben pedig specialis magyar
vonatkozasnak.

Altaldnos szempontbol nézetem sze-
rint a kovetkezbket kell figyelembe
venniink.

1. Osfoldrajzi alapvetéshol kell kiin-
dulnunk, de nem szabad elfelejteniink,
hogy a leggyonyoritbb palaeogeographiai
érvelés is csak hypothesis, ha nem ta-
maszkodik koviiletekre.

2. Bevandorlas (aktiv vagy passziv)
csak akkor bizonyithatd, ha el6z6 kime-
rit6  faunisztikai felvételek kimutattik,
hogy a kérdéses faj az illetd teriileten az
elsé jelenkori lelet el6tt teljesen
hianyzott. 7

garnsmiteinem vermehrt, weil die Frage sich
von selbst gibt, tiber welche die russi-
schen Zoologen so viel streiten, ob diese

Krebse Relikte mariner Herkunft sind oder

aber sie aktiv oder passiv aus dem Schwar-
zen Meere in die’ Donau einwanderten.
Heutzutage kiénnen wir noch keinen ent-
schiedenen = Standpunkt inbezug dieser
Frage einnehmen, und zwar aus zweierlel
Griinden. Einerseits kennen wir die Ver-

breitung dieser Tiere weder in der un-
garischen Donau, noch jenseits unserer
Grenzen. Anderseits fehlen die nétigen

morphologischen Kenntnisse iiber die Kolo-
nien der verschiedenen Stellen des Stromes,
und nun nur so ist es moglich, mit Zu-
grundelegung des Exman’ schen Prinzipes
(,die akkumulative Fernwirkung einer Mili-
euverinderung“) auf das relative Alter der
einzelnen Kolonien zu schliessen.

Auch wenn ich keine Stellung in
dieser Frage einnehme, sei es doch
gestattet, jene Gesichtspunkte zu bestim-
men, welche wir zu beriicksichtigen ha-
ben, wenn die Frage ,Relikt oder Ein-
wanderer ?¢  aufgeworfen wird. Diese
Gesichtspunkte sind teils von allgemeiner,
teils aber speziell ungarischer Beziehung.

Aus allgemeinem Gesichtspunkt miis-
sen wir folgendes beriicksichtigen.

1. Wir miissen aus einer palaeo-
geographischen Grundlegung ausgehen, aber
wir diirfen nicht vergessen, dass auch
die schonste palaeogeographische Beweis-
fithrung nur eine Hypothese ist, wenn sie
nicht auf Fossilien autbaut.

2. Eine Einwanderung (aktive oder
passive) ist nur dann nachweisbar, wenn
vorhergegangene, erschopfende faunis-
tische Aufnahmen gezeigt haben, dass
die fragliche Art vor dem ersten gegen-
wiirtigen Fund in dem betreffenden Ge-
biet vollstdndig fehlte.
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3. A Volgiban egyes kaspii fajok
passziv vandorlasat, hajokkal valo felhur-
colasat valoban megfigyelték (5, p. 247).

A specidlis magyar viszonyokra vo-
natkozolag a kovetkezoket kell szem eldtt
tartanunk :

1. A hazank teriiletét a miocén koze-
pén (felso mediterran) boritdo turani ten-
ger még teljesen sosvizi volt. A felso
miocén (szarmata) elején a turani tenger
osszekottetése az Os-Foldkozi tengerrel
megszakadt és megindult a turani tenger
kiédesedése. A magyar beltenger a
szarmata-korban (felsé miocén) még tssze-
kottetéshen volt a pontokaspii beltenger-
rel, amint azt Arnor (1, II, p. 825) viz-
latos rajza feltiinteti. de a kor végén
elzarodott és rohamosan kiédesedett. El-
lenben a roman Duna-szakasz legnagyobb
része még a moeotiszi-emelet idején is
oble volt a ponto-kaspii beltengernek.

2. A magyar neogén tagozodisa meég
nem véglegesen tisztazott dolog. A régi
és az uj beosztis kozt, amely mellett
foleg Gain kardoskodik (29, p. 14, 23;
30; 31, p. 151—153), lényeges kiilonb-
.ség van, amelyet a tovabbi kivetkezteté-
seknél figyelembe kell venni.

3. Ha ezeket az Amphipodakat ten-
geri maradvanyoknak tekintjiik, akkor az
als6 szarmata korbol kell ¢ket szdr-
maztatnunk és a kézépsé szarma-
tatol kell szamitanunk a magyar bel-
tenger kiédesiilésével karoltve jaro alak-
tani véltozasok idejét.

3. Eine passive Wanderung, Ver-
schleppung stromaufwiirts durch Barken,
wurde bei einigen Kaspi-Tieren in der
Wolga tatsédchlich beobachtet (9, p. 247).

— Was die speziellen ungarischen
Verhiltnisse anbetrifft, ist folgendes vor
dem Auge zu halten :

1. Das turanische Meer, welches die
Oberfliche Ungarns in dem mittleren
Miocdn (oberes Mediterran) iiberdeckte,
war noch vollkommen salzig. Anfangs
des oberen Miocidn (Sarmatien) wurde die
Verbindung zwischen dem turanischen
Meer und dem Ur-Mittelmeer unter-
brochen und es begann die Aussiissung
des turanischen Meeres. Das ungarische
Binnenmeer dem Sarmatien
(oberes Miocidn) mit dem ponto-kaspischen
Binnenmeer noch in Verbindung, wie
auch die schematische Abbildung von
Arror (1, II, p. 825) dies zeigt, aber es
wurde am Ende Stufe abge-
schlossen und schnell ausgesiisst. Die
rumiinische Donaustrecke dagegen bildete
grosstenteils auch noch zur Zeit
Moeotis-Stufe eine Bucht des ponto-
kaspischen Binnenmeeres.

2. Die Einteilung des ungarischen
Neogens ist noch nicht endgiiltig klarge-
stellt. Die alte und die neue Einteilung,
um welche hauptsichlich GaAn (29, p, 14,
p. 23; 30; 31, 151—153) kiimpft, unter-
scheiden sich voneinander wesentlich und
dies ist in den weiteren Folgerungen zu be-
riicksichtigen.

3. Wenn wir diese Amphipoden als
marine Relikte betrachten, so miissen wir
sic aus dem unteren Sarmatien
herstammen lassen und von dem mitt-
leren Sarmatien an ist die Zeit-
dauer der morphologischen Abénderun-
gen zu rechnen, welche mit der Aussiis-
sung des ungarischen Binnenmeeres an
der Hand gehen.

stand in

dieser

der
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Nem kétséges, hogy a Duna roman
szakaszaban is élnek ponto-kaspii holha-
rakok. Ezeket azonban nem lehet a
magyar Duna dallataival egyenléen meg-
itélni, mert ott még a moeotiszi emelet
idején is megvolt Osszekottetés a
Fekete-tengerrel, tehat ezek, mint relik-
tumok, fiatalabbak. Ha ez a kovetkezte-
tés helyes, akkor a magyar Duna allatai-
nak nagyobb eltérést kell mutatniok a
sosvizi alakoktol, mint a romdniai alla-
toknak.

az

4. A magyar beltenger ki¢desedése a
Pualudina-s rétegek koraban, tehdt a régi
beosztas szerint a fels6, az uj beosztas
szerint az also pliocénben be volt fejezve.
Ekkorra tehat az also szarmata-kori ten-
geri bolharakokbol édesviziek lettek, ame-
lyvek a Duna Osdeltajan at elényomul-
hattak Nagymaros helye iranyaban.

5. Tudasunk mai allasa szerint
reliktum-elméletet palaeontologiailag ala-
tamasztani nem tudjuk, mert nem is-
meriink  hazankbol koviilt  bolharakot,
amely a szarmatikumbo6l vagy ennél fia-
talabb korbol szarmaznék. Legfiatalabb
rakkoviletiink a Potamon antiquum SzoM-
BATHY, mely levantei koru édesvizi
mészk6bol keriilt eld (68). A bolharakok
nem igen alkalmasak a fossilisatiora,
mert kiils6 vazuk aranylag puha, kevés
meszet tartalmaz. Azonban tamogathato
a reliktum-elmélet bizonyos analogidval.
A Duna vizrendszere faundjanak ugyanis
vannak olyan tagjai, amelyek 6slény-
tanilag kimutathatoan aharmadkorbol
szarmazo reliktumok. Ilyenek a Neritina
danubialis C. P¥r., transversalis C. PFR.,
Lithoglyphus naticoides C. P¥r., Melania
Holandri FEr., Melanopsis aeicularis FER.,
Esperi Fir. nevii csigak. Ezekrol és jelen-

a

2 KONYV-
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Es ist ohne Zweifel, dass ponto-
kaspische Gammariden auch in der rumi-
nischen Donaustrecke leben. Diese sind
aber mit den Tieren der ungarischen
Donau nicht gleich zu beurteilen, weil
dort eine Verbindung mit dem Schwarzen
Meere auch noch zur Zeit der moeotischen
Stufe bestand, also diese sind, als Relikte.
jiinger. Wenn diese Folgerung richtig ist.
so miissen die Tiere der ungarischen
Donau eine grossere Abweichung von den
Salzwasserformen zeigen, als die rumii-
nischen Tiere.

4. Zur Zeit des Paludina-Schichten.
also nach der alten Einteilung in dem
oberen, nach der neuen in dem unteren
Pliocdn war das ungarische Binnenmeer
vollkommen ausgesiisst. Bis auf diese Zeil
sind die marinen Gammariden des unte-
ren Sarmatiens Siisswassertiere geworden,
welche durch das Urdelta der Donau nach
der Stelle von Nagymaros vordringen
konnten.

5. Nach dem jetzigen Stande unserer
Kentnisse konnen wir die Reliktentheorie
paldontologisch nicht unterstiitzen, weil
kein fossiler Amphipode aus Ungarn
bekannt ist, welcher aus dem Sarmatien
oder aus jiingerer Zeit stammen wiirde.
Unser jingster fossiler Krebs ist Pota-
mon antiquum SzZOMBATHY, welcher in
levantinischem Siisswasserkalk gefunden

wurde (68). Die Amphipoden sind fiir
Fossilisation nicht besonders geeignet,
weil ihr Integument verhiltnissméssig

weich ist, wenig Kalk enthilt. Dagegen
kann man die Reliktentheorie mit gewissen
Analogien unterstiitzen. Die Fauna des
Wassersystems der Donau besitzt ndmlich
solche Glieder, welche paldontologisch
nachweisbar tertidirzeitliche Relikte
sind. Solche sind Neritina danubialis
C. Pwr., tramsversalis C. P¥Rr., Litho-
glyphus  naticoides C. P¥r., Melania

MTA.D?,,;
3o
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téségukrél Sods (56, p. 158—160; 57, p.
407—409) részletesen  megemlékezett.
Van tehat példank arra, hogy a
harmadkori tengerbdl fajok
szdrmaztak at a mai Duna, ill.
mellékvizeinek faundajaba.

6. A Duna al-dunai attérésének mun-
kdja Schauabzik szerint (51, p. 102;
52, p. 333—335) a pliocén végén indult
meg, férészben pedig a pleistocén elejére
esik. A neogén Ujabb beosztdsa szerint
az als6 pliocénben kezdddott és kozep-
s6ben fejez6dott be az attorés. Ha tehat
Ugy gondoljuk, hogy ezek a bolharakok
az Al-Dunédn &t véandoroltak be hozzénk
a Feketetengerb6l, akkor ez a bevandor-
lasi folyamat a pleisztocén végén, ill.
az Uj felfogas értelmében, a fels6 plio-
cénben indulhatott meg.

7. Passziv bevandorlasrol, tehat ha-
jokkal valo behurcoléasrél csak az evez6
és vontatd hajozads meginduldsa utan,
tehat torténelmi id6ben lehet sz6. Ez a
Dundn akkor vette kezdetét, amikor a
romaiak dunai flottdja megalakult és a
Danubius és az Ister kozt létrejott a hajo-
Osszekottetés. Ez pedig Uktvay (47, p.
160— 163) €S Balog (2, p. 49—55) szerint
a Kr. utani els6 szazadban tor-
tént meg.

Amint latjuk, ma még nem vagyunk
abban a helyzetben, hogy hatarozott
allast foglalhassunk a ,reliktum vagy be-
vandorlé?“ kérdésben. Talan majd a jovo
kutatasai fognak szolgaltatni olyan bizo-
nyitékokat, amelyek alapjan elddnthetjik,
hogy ezek a fajok maradék (reliktum-)
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Holandri Fer., Melunopsis acicularis Fer.,
Esperi Fer. Uber diese und ihre Bedeu-
tung bat Sodés (56, p. 158—160; 57, p.
407—409) eingehend berichtet. Es gibt
also ein Beispiel, dass Arten
aus dem tertidrzeitlichen Meer
in die Fauna der heutigen Donau,
bezw. ihrer Nebengewésser her-
Uberstammten.

6. Die Arbeit des Durchbruches der
Unteren Donau hat nach Schafarzik
(51, p. 102 ; 52, p. 333—335) Ende des
Pliocdns begonnen, entféllt aber gross-
tenteils auf Anfang des Pleistocdns. Nach
der neueren Einteilung des Neogens,
wurde der Durchbruch in dem unteren
Plioc-dan begonnen und in dem mittleren
vollendet. Wenn wir also so denken, dass
diese Tiere aus dem Schwarzen Meer
durch die Untere-Donau zu uns ein-
wanderten, so konnte der Process der
Einwanderung Ende des Pleistocéns, bezw.
im Sinne der neuen Auffassung in dem
oberen Pliocan beginnen.

7. Uber eine passive Einwanderung,
also Uber eine Einschleppung durch
Schiffe, kann erst nach dem Beginnen der
rudernden und schleppenden Schiffahrt,
also in historischen Zeiten gesprochen
werden. Diese Schiffahrt nahm ihren An-
fang, als die Donauflotte der Romer zu-
standekam und zwischen Danubius und
Ister eine Schiffsverbindung enstand. Dies
geschah nach Ortvay (47, p. 160—163)
und Balog (2, p. 49—55) in dem
ersten Jahrhundert n. Chr.

Wie es ersichtlich ist, sind wir heute
noch nicht im Stande, in der Frage
. Relikt oder Einwanderer ?* eine entschie-
dene Stellung einzunehmen. Vielleicht
werden die Forschungen der Zukunft
solche Beweise liefern, auf Grund welcher
wir entscheiden kdnnen, ob diese Arten

24
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fajok-e, al-maradékfajok (pseudoreliktu-
mok)-e, vagy pedig bevandorlék-e (autoim-
migransok)EKMAN-féle értelemben. Egyel6re
azonban csak talalgatasokra vagyunk
utalva, mindegyik felfogast lehet vallani,
de exakt bizonyitékok hidnydban mindegyik
csak elmélet marad.
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Relikte, Pseudorelikte oder Autoimmi-
granten im Sinne von Ekman sind.
Vorlaufig aber sind wir auf Alternativen
hingewiesen, jeder Auffassung kann bei-
geslimmt werden, jedoch bleiben alle,
aus Mangel an exakten Beweisen nur
Theorien.

4. Carinogammarus triacanthus Schaferna.

Schaferna (53 p. 35, 98) ezt a fajt
a Skutari-tdbol irta le és eddig csak
onnét ismertiik. 1926. majus 2-an Kdéva-
g6 6rs mellett, a Syrmrella-val kapcso-
latban emlitett u. n. moso6forrasban tébb
példanyat gy(jtéttem. Schaferna szerint
az Allat nagysdga 6 mm, ez azonban
talan fejletlen példany volt, mert az én
példanyaim joval nagyobbak, akkorak,
mint a felnétt Carinogammarus Boeseli
Gerv.

Ennek a fajnak magyarorszagi fel-
fedezése szlikségessé teszi mindazoknak
az allatoknak a felulvizsgalasat, amelyeket
eddig nalunk Carinogammarus Boeseli
Gerv. néven emlitettek.

Schaferna (53, p. 35, 98) beschrieb
diese Art aus dem Skutari-See und sie war
bisher nur von dort bekannt. Am 2. Mai 1926
sammelte ich sie in mehreren Exemplaren
bei K6vagodbrs, in der bei Synurella
erwéhnten sog. Waschquelle. Laut Scha-
ferna istdas Tier 6 mm lang, aber vielleicht
war dies ein unausgewachsenes Exemplar,
weil meine Exemplare bedeutend grosser
sind, sie kommen dem ausgewachsenen

Carinogammarus Boeseli Gerv. gleich.
Das Auffinden dieser Art in Ungarn

macht die Uberpriifung samtlicher Tiere
notig, welche bisher bei uns als Carino-
gammarus Boeseli Gerv. erwédhnt wurden.

5. Talitrus Alivaulii Ciievr.

Indo-pacifikus faj, amelyet Europa
liveghazaiba gyakran behurcoltak. Az
eddigi adatokat Stephensen (66) foglalta
Ossze. Hazai el6fordulasat én kozdltem
(24), de mivel kdzleményem csak magya-
rul jelent meg, szlikségesnek tartom itt
is megemliteni. En Budapesten, a
Ménesi-uton lev6 M Kir. Kertészeti Tan-
intézet egyik Uiveghézaban, amelyben 29°G
volt a hémérséklet, 1926. majus 20-an és
julius 14-én tomegesen gydjtdttem. Az
egyetemi botanikus kert (iveghézaiban és
az allatkerti padlmahazban hidba kerestem.
Természetesen nem bennszil6tt, hanem
jovevény fajként kell 6t kezelnunk.

Indo-pacifische Art, welche in die
Gewaéchshauser Europas oftmal einge-
schleppt wurde. Die bisherigen Daten hat
Stephensen (66) zusammengefasst. Ihr
Vorkommen in Ungarn habe ich schon
mitgeteilt (24), aber nur in ungarischer
Sprache und deshalb halte ich es flr ange-
bracht, dies auch hier zu erwéhnen. Ich
sammelte sie massenhaft in Budapest,
am 20. Mai und 14. Juli 1926 in einem Ge-
wéchshaus (bei 29°G Temperatur) der Kgl.
Ung. Hochschule fiir Gartenbau. In den Ge-
wadchshdusern des Botanischen Gartens der
Universitat, sowie in dem Palmenhaus des
zool. Gartens suchte ichs evergebens. Nat(r-
lich ist sie nicht als autochthone, sondern als
eine eingeschleppte Art zu behandeln.
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6. Orchestia cavimana Heller

Nagy terlleten elterjedt, szérvanyosan
eléforduld szarazfdoldi bolhardk, mely-
nek hazai felfedezése a magyar faunisz-
tikai kutatasok legérdekesebb és legmeg-
lep6bb eredményei kdzé tartozik. Felfede-
zésének torténete a kovetkezd:

Még 1924-ben emlitette nekem Vas-
vart Mikloés kollégam, hogy a Réakos-
pata k mellett szérazfoldi felemaslabu
rakokat latott. Mivel bizonyité példanyt
nem hozott magaval, az egész dolog fele-
désbe merlt. A két kovetkez6 év azonban
négy biztos lel6helyadatot hozott.

1 Nyirbator. Az ide tartoz6 ba-
torligeti lapvidéken Dr Ehek Gyula
kollégam 1925. majus 21-én két szaraz-
foldi Amphipodat gydijtott, amelyeket meg-
hatarozas végett nekem adott at. Mivel
mindkét példany ndstény volt, pontosan
nem tudtam meghatarozni. Annyit azonban
megallapitottam, hogy a kérdéses allatok
az Orchestia-nembe tartoznak és hogy
val6szinlleg az Orchestia Bottae M.-Edw.
fajrol van sz6. A kérdés eldontése végett
1926. &prilis 16 —18-an Dr Ehik Gyula-
val kirandultunk Batorligetre. Az ekkor
gy(jtott anyagban voltak himek is, ame-
lyeknek vizsgalata alapjan kiderilt, hogy
arrol a fajrél van sz, amelyet Stubbing
(64, p. 534) nagy munkdajaban Orchestia
Bottae M.-Edw. néven emlit. Az irodalom
j6 részében allatunkat ezen a néven
talaljuk felsorolva, igy pl. Chevreux és
Fage (15, p. 276) munkajaban is. Hogy
én ennek ellenére az Orchestia cavimana
Heller névvel vezetem be a magyar
faundba, annak oka az, hogy Schlienz
(55) és Spandl (62, p. 462) vizsgalatai-
nak eredményére tdmaszkodom.

Ein weitverbreiteter, sparlich vorkom-
mender Landamphipode, dessen Ent-
deckung in Ungarn zu den interessantesten
und Uberraschendsten Ergebnissen der
ungarischen  faunistischen Forschungen
gehort. Seine Entdeckungsgeschichte war
die folgende :

Noch in 1924 erwahnte Herr Kollege
Nikolaus Vasvari, dass er bei dem Ra-
kosbache Landamphipodem gesehen hat.
Da er kein Beweisexemplar mitbrachte,
geriet die Sache in Vergessenheit. Die
néchsten zwei Jahre zeitigten aber vier
sichere Fundorte.

1. Nyirbé&tor. In dem Mo orge-
biet von Batorliget sammelte Herr
Kollege Dr Julius Ehik am 21. Mai 1925
zwei Landamphipoden, welche er mir
zwecks Determination Ubergab. Beide
Exemplare waren Weibchen, deshalb
vermochte ich sie nicht genau bestimmen.
Soviel stellte ich doch fest, dass die
fraglichen Tiere in die Gattung Orchestia
gehdren und dasses sichwahrscheinlich um
Orchestia Bottae M.-Edw. handelt. Zwecks
Entscheidung der Frage machte ich mit
Dr Ehik am 16—18. April 1926 einen
Ausflug nach Batorliget. In dem damals
gesammelten Material befanden sich auch
Mannchen, durch deren Untersuchung sich
herausgestellt hat, dass es sich um jene
Art handelt, welche von Stebbing (64, p.
534) in seiner grossen Arbeit als Orchestia
Bottae M.-Edw. aufgefiihrt wird. Ein gros-
ser Teil der Literatur erwéhnt das Tier
unter diesem Namen, so z. B. Chevreux
und Fage (15, p. 276). Dass ich trotz
dieses Umstandes es als Orchestia cavi-
mana Heller in die ungarische Fauna
einfihrte, hat seinen Grund darin, dass
ich mich auf die Ergebnisse der Unter-
suchungen von Schlienz (55) und Spandl
(62, p. 462) stitze.

2i*
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Allatunkat 1927. majus 8-a4n Bétor-
ligeten ismét megtaldltam, UGgy hogy itt
kdzonségesnek mondhatd.

2. Révfilop. Itt Ujneryi jozsef
Ur taldlta meg az Orchestia-1 a Balaton
partjan 1926. &prilis 17-én és én magam
is gydjtottem ott 1926. aprilis 30-an.
Azlta tobbszor gydjtotték itt.

3. Rdkos. Budapest kozelében. Vas-
vari miklés 1924-es megfigyelésének a
helyességét beigazolta azzal, hogy a Rakos-
patak mell6l 1926. &prilis 25-én meg-
hozta az Orchestia-1

4. Abrahamhegy, ugyancsak a
Balaton mellett. Itt az Orchestia-1 Dr
So6s Lajos, Dr Abonyi Sandor, és Dr
Szalay Laszl6 urak taldltdk meg 1926.
julius 23-4n annak a forrasnak a kor-
nyékén, amelyet a Synurélla targyalasanal
emlitettem.

Az Orchestia cavimana Heller el-
terjedésérél nem tudtam magamnak tiszta
képet alkotni, mert, mint mondottam, az
irodalom egy része Orchestia Bottae M
Edvy. Néven emliti és én a két faj azonos-
sagat nem tartom kifogéstalanul bebizo-
nyitottnak. Ezért tartézkodnom kell az
allatféldrajzi okoskodastél is. Csak azt
emelem ki, hogy magyarorszagi el6for-
duldsa azért meglepd, mert ennyire kon-
tinentalis, tengert6l messze fekvé tertileten
sehol sem fordul el8. Nem tartom kizartnak,
hogy ennek az éallatnak a hazai el6for-
duldsat is csak palaeogeographiai alapon
tudjuk majd megmagyarazni.

Jelenleg tehat négy magyar termd-
helyét ismerjik az Orchestia-n&K :

Batorligeti lapvidék, Rév-
fulop, Abrahamhegy és Réakos.
Kétségtelen, hogy ez az allat még szamos
helyen el6fordul és a figyelmessé tett
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Ich fand die Art in Batorliget am
8. Mai 1927 wieder, so dass sie hier als
gemein bezeichnet werden kann.

2. Révfulop. Hier sammelte Herr
J. Ujhetyi die Orchestia an dem Ufer
des Balatonsees am 17. April 1926 und
ich selbst erbeutete sie ebenda am 30.
April 1926. Seitdem wurde sie hier
mehrmals gesammelt.

3. Rakos, in der Nahe von Buda-
pest. N. Vasvari bewies die Richtigkeit
seiner Beobachtung von 1924 dadurch,
dass er die Orchestia am 25. April 1926
von dem Raékosbach mitbrachte.

4. Abrahamhegy, ebenfalls am
Balatonsee. Hier wurde die Orchestia
von Herren Dr L. Sods, Dr A Abonyi
und Dr L. Szalay am 23. Juli 1926 in
der Umgebung der Quelle gesammelt,
welche ich oben bei Synurella erwdhnt
habe.

Uber die Verbreitung der Orchestia
cavimana Heller vermochte ich mir
kein klares Bild machen, weil, wie gesagt,

ein Teil der Literatur sie als Orchestia
Bottae M.-Edw. erwdhnt und ich halte
die Identitat beider Arten nient fir

einwandfrei nachgewiesen. Deshalb hiite
ich mich vor zoogeographischen Betrach-
tungen. Nur hebe ich es hervor, dass das
Vorkommen dieser Art in Ungarn deshalb
Uberraschend ist, weil sie nirgends in
einem so kontinentalen, von dem Meer
weit entfernten Gebiet vorkommt. Ich
halte es fir nicht ausgeschlossen, dass
auch das Vorkommen dieses Tieres in
Ungarn nur auf Grund der Palaeogeo-
graphie erklart werden kann.

Gegenwartig kennen wir also vier
ungarische Fundorte der Orchestia:

Das Moorgebiet von Batorliget,
Révfilép, Abrahamhegy, und
Rakos. Dieses Tier kommt zweifellos
noch an zahlreichen Orten vor und es wird
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zoologusok a jovében mas helyeken is
meg fogjak talalni. Ez a nézet nem puszta
sejtés, hanem igen valo6szind feltevés.
Ugyanis, amikor a Kir. Magyar Természet-
ludoményi Tarsulat Allattani Szakasz-
talydnak 1926. majus 14-én tartott (ilésén
allatunkat*) konzervalva és elevenen be-
mutattam, a jelen volt zoolégusok kdziil
éppen a legtapasztaltabb, legtdbb felé
jart gydjték jegyezték meg, hogy ezt az
allatot sok helyen lattdk, de nem toér6dtek
vele, nem gydjtotték be.

A négy lel6helyr6l szarmazé példa-
nyok alaktani szempontbdl nem tokéletesen
azonosak, az eltérések azonban igen Ki-
csinyek és nem jelent6sek, mar csak azért
sem, mert még ugyanazon termd&hely
allatai sem egyenlék. Altalaban a magyar
példanyok, ha nem is hajszélra, legjobban
hasonlitanak a Garda-tavi példanyokhoz,
amelyeket Spandl ismertetett. Az eltérések
nem adnak elég alapot arra, hogy a
magyar példanyokat, akar csak mint val-
tozatot is, a torzsfajtol elvalasszuk. Csak
majd ha még tobb termbhelyrél fogjuk
ismerni &llatunkat és a kilfoldi adatok
szdma is tekintélyesebb lesz, akkor lehet
majd nagy anyag vizsgalata alapjan el-
donteni, hogy a mi allataink a faj keretein
belil milyen helyet foglalnak el.

Mivel allatunk biol6gidjarol szolo is-
mereteink még nagyon hidnyosak, helyén-
valonak tartom Kkoz6lni mindazon meg-
figyeléseimet, amelyeket a tartézkodasi
helyére nézve a szabadban, életmodjara
nézve pedig terrariumbéan tettem.

# Lasd : Allattani Kézlemények. XXIII, 1927,
p. 213.
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durch die aufmerksam gemachten Zoolo-
gen in der Zukunft gewiss auch in ande-
ren Gegenden aufgefunden, werden. Diese
Ansicht ist keine blosse Vermutung, son-
dern eine sehr wahrscheinliche Annahme.
Namlich, als ich in der Sitzung ® der
Zoolog. Sektion der Kgl. Ung. Naturwiss.
Gesellschaft am 14. Mai 1926 unser Tier
konserviert und in lebendigem Zustande
vorzeigte, bemerkten eben die erfahrensten
Zoologen, die besten Sammler, dass sie
diese Art an vielen Orten gesehen, aber
unbekimmert nicht eingesamrnelt haben.

Die Exemplare der vier Fundorte
sind morphologisch nicht vollkommen
gleich, aber die Abweichungen sind sehr
gering und belanglos, schon auch deshalb,
weil auch die Tiere eines und desselben
Fundortes nicht genau gleich sind. Die
ungarischen Exemplare &hneln am meisten,
wenn auch nicht haargenau, den Gardasee-
Exemplaren, welche von Spandl beschrie-
ben wurden. Die Abweichungen bieten
aber keinen genigenden Grund dafir,
die ungarischen Exemplare, selbst nur
als Varietdt von der Stammform abzu-
trennen. Nur, wenn das Tier noch von
mehreren ungarischen Fundorten bekannt
und auch die Zahl der ausléndischen
Daten ansehnlicher wird, dann wird man
im Stande gesetzt, auf Grund eines grossen
Materials  festzustellen, welchen Platz
unsere Tiere in Rahmen der Art ein-
nehmen.

Da unsere Kenntnisse ber die Bio-
logie dieses Amphipoden noch sehr
luckenhaft sind, scheint es nicht unan-
gebracht zu sein, die Beobachtungen
mitzuteilen, welche ich tber seine Oko-
logie im Freien und Uber seine Ethologie
im Terrarium angestellt habe.

# Siehe : Allattani Kézlemények. XXIII, 1927,
p. 213.
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Az Orchestia cavimana Heller né-
lunk® szarazfoldi allat, vizben egyetlen
esetben sem taldltuk, de viszont kedveli
a nedvességet (hygrophil), mert mindig viz
kdzelében lev6 nedves helyeken tartdzkodik.
Az els6 leléhely, ahol Dr Ehik Gyula
felfedezte, a batorligeti lapoknak azon
részében van, amelyet Nédastanyanak
neveznek. lgen nedves rét ez, amelynek
vizét keskeny, alig 50—60 cm széles arok
vezeti le. A vizes arkot toltésszerl part
szegélyezi, amely azonban par lépésnyire
a nedves rétbe megy at. Ennek a toltés-
nek a bels6é lejt6jén fogtuk a legtbb
Orchestia-1, amennyiben aprilis 16-an Dr
Ehik GwuLA-val ketten 1 m2 teriiletrdl
15 oOra alatt 210 példanyt fogtunk. Alla-
tunk itt a viz szinét6l felfelé a novények
gyokerzetének szovevényében, moha kozt,
a humusz felszini rétegében tartézkodik
hangyak, Staphyliniddk, Collembolék, sz&-
razfoldi aszkak és Diplopodak tarsasagaban.
A fold itt nagyon nedves, sarszerl. Kissé
tavolabb, a réten, levelek, elhalt névényi
részek alatt is megtalaltuk az Orchestia-1
A fold itt is olyan nedves, hogy az ember
l&bnyomaiban azonnal viz gydlt dssze. Ezt
az els6 lel6helyet mutatja be a 6. kép,
amelyet Dr Ehik Gyula vett fel. A bator-
ligeti lapvidék nedves rétjein azutdn min-
deniitt megtaldltuk az allatot, ahol csak
prébat tettink. A lapok partszegélyén,
réteken, nedves helyeken mindenitt ra-
akadtunk levelek, fadarabok alatt és a
névényzet gyokérszovevényében. A lel6-
helyek jellege mindeniitt ugyanaz: ned-
ves rét. Igyekeztink megallapitani, hogy
a szarazabb foldterlletek felé meddig hatol
elére. Nagy altalanossagban azt lehet mon-
dani, hogy a szarazabb foldteruletek felé

*) Ez hangsulyozandd, mert kulfoldon egyes
helyeken vizben is taldltak, pl. Schlienz.
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Orchestia cavimana Heller ist bei
uns* ein Landtier, in keinem einzigen
Falle fanden wir sie im Wasser, aber sie
ist hygrophil und bewohnt nasse Stellen
immer in der Nahe von Gewassern. Die
erste Fundstelle, wo Dr Julius Ehik die
Art zuerst auffand, liegt in dem Moor-
gebiet von Batorliget bei Nadastanya. Sie
stellt eine sehr nasse Wiese dar, welche
durch einen 50—60 cm breiten Graben
entwassert wird. Das Ufer dieses Wasser-
grabens ist dammartig und geht nach
einigen Schritten in die nasse Wiese uber.
An dem inneren Dammabhang sammel-
ten wir die meisten Orchestien, indem
Dr Julius Ehik und ich am 16. April
von 1 m2 Oberflache binnen 17* Stunden
210 Sticke in die Sammelglédser einver-
leibten. Unser Tier ist von der Wasser-
oberflache aufwarts in dem Wurzelgewirr
der Pflanzen, im Moos, in den oberflach-
lichen Schichten des Humus zu finden,
wo es in der Gesellschaftvon Ameisen, Sta-
phyliniden, Collembolen, Oniscoideen und
Diplopoden sich aufbalt. Die Erde ist hier
Uberall sehr nass, sozusagen kotig. Etwas
weiter, auf der Wiese, fanden wir die
Orchestia auch unter Blattern und abge-
storbenen Pflanzen. Der Boden ist hier so
nass, dass sich beim Darlibergehen eines
Menschen nach jedem Schritt Wasser in
der Fussspur ansammelt. Fig. 6 zeigt
die geschilderte Fundstelle, nach der Auf-
nahme von Dr Julius Ehik. Nachher
fanden wir unser Tier auf den nassen
Wiesen des Batorligeter Moorgebietes tiber-
all, wo wir Stichproben machten, unter
abgefallenen Laubbléttern, Holzsplittern
und im Wurzelgewirr. Der Charakter des
Biotops ist wberall dasselbe: nasse

*) Dies ist zu betonen, da sie im Auslande
auch im W asser gefunden wurde, siehe :. B.

Schlienz.
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6. &bra. — Fig. 6.

Az Orchcstia cavimana Helles
Gyula felvétele). — Erster

Batorligeten. (Dk &«

els6 termd&helye

Fundort von Orchestia cavimana Helirer in Bator-
liget. (Phot. Dr J. eniv)

elterjedési hatara 0Osszeesik a gdlyahir
(Caltha palustris L.) hatarvonalaval.

A révfilopi lel6hely ugyancsak nedves
rét, amely kozvetlenil a Balaton partjan
van. Allatunk itt szintén a névények gyo-
kérzete kozt, levelek, tovabba nagy kovek
alatt taldlhatd. Vasvari Mikles szerint a

Wies e. Wir waren festzustellen bestrebt,
wie weit die Art gegen die trockeneren
Bodenbereiche vordringt. Im allgemeinen
dirfte man sagen, dass die Verbreitungs-
grenze der Art gegen die trockeneren
Bodenbereiche mit der Grenzlinie der
Dotterblume (Caltha palustris LJ zusam-
menfallt.

Die Fundstelle bei Révfulop ist eben-
falls eine nasse Wiese, unmittelbar neben
dem Balatonsee. Das Tier lebt hier in
dem Wourzelgewirr der Pflanzen, unter
Blattern und unter grossen Steinen. Nach
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rakosi termdhely is hasonld jellegl. Alta-
laban tehat azt mondhatjuk, hogy ismere-
teink mai allasa szerint Magyarorszagon
az Orchestia cavimana Helter a nedves
rétek lakdja.

Az Orchestia cavimana Heller, al-
konyati allat. A terrariumban nappal egyet
sem lehetett latni, valamennyi elrejt6zott
a foldbe, levelek, kovek ald, mohaba. Dél-
utdn 6 ora korll masztak el6 és ilyenkor
élénk silirgés-forgas volt a terrariumban.
Rendes helyvaltoztatasi moédja maszas,
amelyben a f@szerepet a harom utolso
torlab viszi. Maszas kdzben potrohlk végét
behajlitjak. A potrohnak ez a tartasa ké-
szenlét is a helyvaltoztatas masik modja,
az ugras, szokdécselés szamara. Onként
ritkan ugrik az allat, tdbbnyire csak akkor
szadnja ra magat erre, ha izgatjak. Az
ugras lényege az, hogy a behajtott potroh-
részen levé harom péar utolsé potrohlabat
nekifesziti a foldnek és most potrohat
hirtelen Kkiegyenesiti. Ekkor az allat el6re
és folfelé a leveg6be sodrodik. Az ugras
megfigyelt legnagyobb tavolsaga 10 cm,
ivének magassaga 4—5 cm volt. Uszni
is tud, de korantsem olyan jol, mint a
Gammaridak.

Néhany tajékozddo kisérletet végeztem
annak a megallapitasara, hogy mennyire
birja a vizet és a szdrazsagot. Az ered-
mények beigazoltdk azt, hogy allatunk
szérazfoldi l1ény, de er6sen hygrophil. Ha
vizbe tettem az Allatokat, 0gy, hogy a
kimaszas minden lehet6sége ki volt zarva,
annak ellenére, hogy a vizet tobbszor
megujitottam és taplalékot is adtam be
nekik, két, legfeljebb két és fél nap alatt
mind elpusztultak. *Ha olyan edénybe tet-
tem Oket, amelyb6l ki tudtak maszni,
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Nikolaus Vasvari ist die Fundstelle am
Rakos von gleichem Charakter. Im allge-
meinen kann man sagen, dass Orchestia
cavimana Hetter in Ungarn nach jetzi-
gem Stand unserer Kenntnisse der Be-
wohner nasser Wiesen ist.

Orchestia cavimana Helter ist ein
Démmerungstier. In dem Terrarium war
tagstiber keine zu sehen, alle waren in
der Erde, unter Blattern, Steinen und im
Moos versteckt. So gegen 6 Uhr nach-
mittags krochen sie hervor und dann ent-
wickelte sich ein emsiges Treiben in dem
Terrarium. Die Lokomotion geschieht nor-
malerweise durch Kriechen, wobei die
drei letzten Perdopode hauptsachlich be-
teiligt sind. Wéhrend des Kriechens ist
der Endabschnitt des Hinterleibes gegen
seinen Vorderabschnitt eingeschlagen, was
gleichzeitig eine Bereitschaftsstellung fir
das Springen bedeutet. Freiwillig springt
das Tier selten, am meisten nur gereizt.
Das Wesen des Springens besteht darin,
dass die drei Uropodenpaare an die
Unterlage angestemmt werden und durch
die ploétzliche Streckung des Hinterleibes
das Tier nach vorn und oben geschleu-
dert wird. Die grosste beobachtete Sprung-
weite betrug 10 c¢cm, die Hohe des Sprung-
bogens 4—5 cm. Das Tier kann auch
schwimmen, aber bei weitem nicht so
tlichtig, wie die Gammariden.

Ich habe einige orientierende Ver-
suche angestellt, um festzustellen, wie
unsere Art einerseits das Wasser, ander-
seits die Trockenheit ertragt. Die Ergeb-
nisse beweisen, dass sie ein Landtier ist,
aber stark hygrophil. In Wasser eingesetzt,
so dass jegliche Mdglichkeit des Heraus-
kriechens ausgeschlossen war, trotz mehr-
maliger Erneuerung des Wassers und
dargebotener Nahrung starben sie in zwei,
hdchstens zweieinhalb Tagen sé&mtlich
ab. Wenn ich sie in ein Gefass einsetzte,
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par percen belll valamennyi elhagyta a
vizet.

A szarazsagot, vagyis a parahianyt
még kevésbbé birjadk. Ha jol zar6, sza-
raz (ivegdobozba tettem Oket (szoba-
hémérsékleten), amelyben semmi sem volt,
ami a leveg6 paratartalmat ndvelhette
volna, 9 oran belil feltétlendl mind ki-
szaradtak. Nyitott (ivegtartdlyban ugyanaz
volt az eredmény, vagy még rosszabb.

Allatunk Ggy latszik féleg novényi
anyagokkal taplalkozik, tobbé-kevésbbé
korhadd novenyi részekkel. Erre vall leg-
alabb is az, hogy a terrdriumban tartott
allatok belében mindig csak névényi szo-
vetrészeket taldltam, bar A&poltjaimnak
alkalmuk lett volna a veluk egyitt él6,
az eredeti, batorligeti term6helyr6l szar-
mazé sok Collemboléb6l és fiatal &sz-
kakbol zsdkmanyt ejteni. Ezeknek a vizs-
galataimnak folyamén beliikben egy Gr e-
garinaria-fajt talaltam. Utalok itt arra,
hogy Mercier (46) a kozel rokon Talit-
rus-nem egy fajdban a Cephaloidophora
talitri Mercier nevl Gregarinariat talalta.
Az Orchestia kopoltytin talalhaté epibion-
tikus véglényeket Dr Abonyi Sandor Ur
vette vizsgélat ald és koztik egy Uj fajt
is talalt, amelyet Lagenophrys orchestiae
néven vezetett be a tudomanyba.*)

Nem hagyhatom emlités nélkil azt
a jelenséget, hogy ezek az allatok alka-
lom adtan holtnak tettetik magukat. Ha
livegdobozba tesziink t6bb példanyt, ahol
nyugodtan maszkalnak és a dobozt hir-
telen er6sen megkopogtatjuk, valamennyi

%) Lasd: Allattani

1927, p. 213.
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aus welchem sie hinauskriechen konnten,
verhessen sie binnen einigen Minuten alle
das flussige Element.

Sie ertragen die Lufttrockenheit noch
schlechter. In gut schliessenden Glasdo-
sen (bei Zimmertemperatur), welche gar
nichts enthielten, wodurch die Luft-
feuchtigkeit vermehrt werden konnte,
trockneten sie in 9 Stunden unbedingt
ein. In offenen Glasgefassen war das
Resultat dasselbe oder aber noch schlechter.

Unser Tier scheint sich hauptséchlich
mit Pflanzenstoffen zu ern&hren, mit mehr
oder minder modernden Pflanzenteilen.
Dies beweist besonders, dass ich in
dem Darme meiner Terrariumtiere immer
nur pflanzliche Gewebeteile gefunden habe,
obwohl meine Pfleglinge ~Gelegenheit
gehabt hétten, von den vielen Collem-
bolen und jungen Asseln, welche wvon
dem Originalfundort milgebracht zusammen
mit ihnen lebten, eine reiche Beute zu
machen. Wahrend dieser Untersuchungen
fand ich in dem Darme der Tiere eine
Gregarinarie. Ich weise hier auf Mercier
(46) hin, der in einer Art der nahe ver-
wandten Gattung Talitrus eine Gregarina-
rie, Cephaloidophora Talitri Mercier, auf-
fand. Auf den Kiemen der Orchestia be-
finden sich epibiontische Protozoen, welche
Herr Dr Alexander Abonyi einer Unter-
suchung unterzog, der auch eine neue
Art unter ihnen fand, welche von ihm
als Lagenophrys orchestiae in die Wissen-
schaft eingefuhrt wurde.*)

Ich darf die Erscheinung nicht uner-
wéhnt lassen, dass diese Tiere gelegent-
lich sich totstellen. Wenn wir mehrere
Exemplare in eine Glasdose einsetzen,
wo sie ruhig herumkriechen und wenn
man jetzt an der Dose plétzlich kréftig

# Siehe: Allattani

1927, p. 213.

Kézlemények. XXIII,
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egyszerre mozdulatlannd merevedik, Ugy
hogy csak a potrohlabak szakadatlan moz-
gasa arulja el, hogy élnek. Ez az allapot
2—3 percig is eltarthat, azutan Gjra mo-
zogni kezdenek.

Ivaréletik gy latszik kora tavasz-
szal megindul. Az eddig gydjtott anyagom
aprilis, majus és julius honapokbdl szar-
mazik és mindegyikben vannak terhes
néstények. Az ivadék szama nem nagy,
altaldban 11—15 petét taldltam a nds-
tények kolt6zacskojaban.

ismert hazai
bisher

A faimakatalogus (28) hazank teriile-
térél csak 5 faj felemaslabu rakot sorol fel,
amelyeket az aldbbi jegyzékben csillaggal
(* jeloltem meg. Azéta 17-re emelkedett
a fajok szama, ezért célszer(inek tartottam
rendszeres felsorolasukat a termé&helyek és
az irodalmi forrasok megemlitésével. Szlk-
séges ez azeért is, mert az utobbi id6ben
hazankban élénk érdekl6dés mutatkozik
ebben az iranyban.

Az eddig
Verzeichnis der

Elére kell bocsadtanom két megjegy-
zést. Az egyik az, hogy Niphargus-fajaink
meghatarozasai, az Gjabban leirt N. Du-
dichi Hakké és N. Molnari Méhely
kivételével, csupan torténeti értékiek,
mert e nem rendszertana csak most van
kialakul6ban és Rose Erich német blvar-
tél varjuk az ellentétes nézetek tiszta-
zasat és a nem rendszertani maganrajzat.
A masik megjegyzés a Gammarus pulex
L és Carinogammarus Roeseli
fajokra vonatkozik. Ezeknél term6helyeket
nem sorolok fel, mert sok helyen el6-
fordulnak (ha nem is mindenitt), de
viszont ©koldgidjukat hazankban még

Gerv.

feleméslabu
bekannten Amphipoden Ungarns.
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anklopft, erstarren samtliche auf einmal
bewegungslos, so dass nur die ununter-
brochene Bewegung der Pleopode verrdt,
dass sie am Leben sind. Dieser Zustand
kann auch 2 -3 Minuten lang dauern, dann
langen sie sich wieder an zu bewegen.

Ihr  Geschlechtsleben  scheint in
frihem Lenz zu beginnen. Mein bisher
eingesammeltes Material stammt aus April,
Mai und Juli und sdmtliche Monatsfange
enthalten trachtige Weibchen. Die Zahl
der Nachkommenschaft ist nicht gross,
im allgemeinen fand ich 11—15 Eier in
in der Bruttasche der Weibchen.

rakok jegyzéke.

Der ungarische Faunenkatalog (28)
z&hlt bloss 5 Arten von Amphipoden aus
Ungarn auf, welche in dem nachstehenden
Verzeichnisse mit einem Stern(*)bezeichnet
sind. Seitdem stieg die Zahl der Arten auf
17, deshalb erachtete ich ihre systema-
tische Aufzéhlung samt Fundorten und
Literaturquellen fir zweckmassig. Dies ist
auch deswegen notwendig, weil bei uns
sich in den letzten Zeiten ein lebhaftes
Interesse in dieser Richtung zeigt.

Es seien zwei Remerkungen voraus-
geschickt. Die eine, dass die Restimmungen

unserer Niphargus-Arten, die unléngst
beschriebenen N. Dudichi Hanko und
N. Molndri Mehely ausgenommen,

bloss vom historischen Wert sind, da
die Systematik dieser Gattung erst jetzt
in Ausbildung ist und wir erwarten die
Klarstellung der entgegengesetzten An-
sichten und die systematische Monographie
der Gattung von dem deutschen Forscher
Erich Rose. Die andere Remerkung
betrifft die Arten Gammarus pulex L
und Carinogammarus Roeseli Gerv. Bei
diesen gebe ich keine Fundorte an, weil
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nem ismerjuk annyira, hogy elterjedésiik sie vielerorts (wenn auch nicht tberall)
sajatsagait altalanos tételbe foglalhatnék. Vorkommen, dagegen ihre Okologie in
Mindezekkel a kérdésekkel mas alkalommal  Ungarn nicht so weit bekannt ist, dass
részletesen szandékozom foglalkozni. die Eigentumlichkeiten ihrer Verbreitung
in einem allgemeinen Satz formuliert
werden konnten. Mit allen diesen Fragen
beabsichtige ich mich bei einer anderen
Gelegenheit eingehend zu befassen.

1. fam. Garnmarillae.

%/rlrella W rzesn.

1 S. ambulans Fr. Mull. — Mits. Bakony (22), Nagysalld, Révfllop, Ko-
vagoobrs, Abrahamhegy, Balaton (Gyenesdias), Kaszopuszta és Balatatd (Somogyszob),
Velencei t6 (Dinnyés), Batorliget (Nyirbator), Szeged, UrbGpuszta, Rozsnyo.

[N. Jurinaci Grochowski, nomen nudum. — Croatia (32, p. 267).)

NphargLs schisdte.

2. N. Brusinae Grochowski. — Croatia (32, p. 275).

3. *iV. croaticus Jurinac. — Spilja, Zagorje; Sinisic-barlang (40, p. 69).

4. N. Jludichi Hanké. — Nagysall6 (33).

5. N. Kochianus Bate. — Croatia (14, p. 69); Zéagrab (58, p. 168),
Vrlovka-barlang (40, p. 66).

6. N. Molnéari Menhery. — Kolyuk-barlang (Mecsek-hegys. 45, p. 9).

7. * ™ puteanus C. L. Koch. — Budapest, Zagrab.

8. * N. stygius Schisdte. — Kisnyires, Ugra; Aggteleki-barlang, Fericsei-
barlang (14, p. 69); Csernavdlgyi-barlang (8, p. 20).

Dicerogammarus Stebbing.

9. 1). haematobaphes Eichw.— Nagymaros (Duna), Ujpest (Duna), Szeged (1 isza).
10. I). villosus Sowinsky. — Nagymaros (Duna).

Chaetogammarus Martynov.
11. Ch. tenellus G. 0. Sars. — Nagymaros (Duna), Szeged (Tisza).

Gammarus F.
12. * G. pulex L.

Carinogammarus Stebbing.

13. * C. Roeseli Gery.
14. C. triacanthus Schaeerna. — Kd&vagoors.
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2. fam. Talitridae.

Talitrus Latr.
15. T. Alluaudi Chevreux. — Budapest (24).

Orchestia Leach.
16. 0. cavimana Helrer. — Batorliget (Nyirbator), Révfillop, Réakos (24, p_

293 ; 25, p. 94), Abrahamhegy.

3. fam. Corophiidae.

Corophium Latr.
17. C. curvispinum G. 0. Sars (devium Wundsch). — Nagymaros (Duna, 70)..

Mivel a bolhardkok nem aprd allatok
és tobbnyire nagy tomegekben fordulnak
el6, célszerlinek tartanam, hogy magyar
neveket is adjunk nekik. A Talitrus Allu-
audi-i Gveghéazi szocskeraknak,
az Orchestia cavimana-X réti szdcske-
rdknak neveztem el (24, p. 295), mig
a Synurella ambuldns szdméra a fején
levd sérga folt miatt a hokas bolha-
rak elnevezést javasoltam (25, p. 94).
Még ajanlom a kovetkezd elnevezéseket:

Chaetogammarus tenellus =
Carinogammarus Roeseli =
Carinogammarus triacanthus =

Da die Amphipoden nicht winzige
Tierchen sind und sie meistens in grossen
Mengen Vorkommen, wirde ich es ange-
bracht halten, dass sie auch mit unga-
rischen Namen belegt werden. Ich habe
Talitrus Alluaudi Gveghéazi szdcske-
rak, Orchestia cavimana réti szdcske-
rak genannt (24, p. 295) und fiir Syn-
urella ambulans wegen des gelben Fleckes
an dem Kopf den Namen h6kas bolha-
rak vorgeschlagen (25, p. 94). Ich emp-
fehle noch die Benennungen, wie folgt:

karcsu bolharak,
négytiskés bolharak,
haromtiskés bolharak,

Corophium curvispinum — tegzes bolharéak.

A Gammurus pulex szadmara fenn-
tartandénak vélem a k6zdnséges bol-
harak nevet,*) a Carinogammarus Roeseli
szamara azonban nem alkalmas a ,,folyami
bolhardk* név, mert hamis &koldgiai
fogalmat kelt és a nem maésik fajatél sem
kilénbozteti meg.

*) Szokolya (Hont m.) kérnyékén a nép a
kdzonséges bolharakot ,oldalmasz6“-nak, Szin
(Abauj-Torna m.) vidékén pedig a négytiskés
bolhardkot , babaruska“-nak nevezi.

Fur Gammaruspulex wére der Name
kézdnséges bolharak aufrecht zu
erhalten,*) dagegen ist der Name ,folyami
bolhardk* fir Carinogammarus Roeseli
nicht geeignet, weil er einen falschen
Okologischen Begriff verursacht und die
Art durch diesen von der anderen Art
der Gattung nicht unterschieden wird.

*) In der Gegend von Szokolya (Kom. Hont)
heisst Gammarus pulex ,,Seitenkriecher,* in Szin
(Kom. Abauj-Torna) Carinogammarus Roeseli
,Babaruska*“.
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Nyilvanvalé, hogy a fenti jegyzék,
Mr jelenlegi ismereteinket tinteti fel,
nem meriti ki hazank felemasldbu fauna-
jat. A kutatdsnak ez a teriilete nélunk
eddig ugyszolvan teljesen parlagon hevert,
pedig épen a jelen kozlemény mutatja,
hogy Magyarorszdg paratlanul gazdag
faunaja micsoda meglepetéseket tartogat
a bavérok szaméra. Eddig minden egy-
szerlen ,,Gammarus pulex‘ volt, de soha
senki az allatokat alaposan meg nem
vizsgalta, kulfoldi anyaggal ©6ssze nem
hasonlitotta. A jovd feladata, hogy hazank
legkilénb6z6bb helyein gy(jtve Amphipo-
dakat, olyan anyagot hozzunk 6ssze, amely
alaposan, monografikusan feldolgozva, ki-
toltheti azt a hézagot, amely faunankban
e tekintetben mutatkozott.

Munkank legfébb eredménye kétség-
telenul a mar ismert fajok lel6helyeinek
szaporodasa lesz, ami lépésr6l lépésre
kdzelebb fog vinni a rakfauna allatféld-
rajzi megitélésének lehet6ségéhez.

Ett6l eltekintve, nem nehéz megmon-
dani, hogy mely Uton és milyen irdnyban
varhatjuk a fent kdzolt jegyzék kibdviléseét.

Az az intenziv érdekl6dés, amely
Ujabban nalunk a foldalatti vizek irant
mutatkozik, nemcsak Nijjhargus-iajuink
szamat fogja novelni, hanem valoszin(ileg
a Boruta Wrzesn. nem magyarorszagi
képvisel6jének felfedezésére is fog vezetni.
Ha a lengyel Tatrdban megvan a Boruta
teuebrarum WKZEAN.,, bizonyara meglesz
a magyar oldalon is.

Allatfoldrajzi  okokbol val6szindtlen
hogy az északi reliktumrakok (Pallasea
Bate, Pontoporeia Kroyer) valamelyik
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Es leuchtet ein, dass die Amphipo-
denfalina Ungarns durch die obige Liste,
obwohl sie unseren gegenwartigen Kennt-
nissen entspricht, nicht erschopft ist.
Dieses Forschungsgebiet lag bei uns
bisher sozusagen vollkommen brach, ob-
wohl gerade die vorliegende Abhandlung
beweist, welche Uberraschungen die un-
gemein reiche Fauna Ungarns flr die
Forscher bereitet. Bisher wurde alles
kurzweg ,,Gammarus pulexl genannt und
niemand hat die Tiere genauer unter-
sucht und mit auslandischem Material ver-
glichen. Es ist die Aufgabe der Zukunft,
an den verschiedensten Orten Ungarns
Amphipoden zu sammeln und so ein
solches Material zusammenzubringen, wel-
ches griindlich, monographisch bearbeitet,

die Licke, welche in dieser Beziehung
in unserer Fauna besteht, auszufillen
vermag.

Zweifellos wird das Hauptergebnis
unserer Arbeit die Vermehrung der Fund-
orte schon nachgewiesener Arten sein,
welche uns Schritt fiir Schritt der Mdglich-
keit der zoogeographischen Beurteilung
der Krebsfauna néher zu treten I&sst.

Abgesehen von diesem, ist es nicht
schwer vorzusagen, auf welchem Wege
und in welcher Dichtung eine Erweiterung
dieser Liste zu erwarten ist.

Das intensive Interesse, welches sich
bei uns neuerlich fiir die unterirdischen
Gewadsser zeigt, wird nicht nur die Zahl
unserer Niphargus-Arten erhéhen, sondern
wahrscheinlich auch zur Entdeckung eines
ungarischen Vertreters der Gattung Boruta
Wrzeon. fihren. Wenn Boruta tenebrarum
W rzesn. inder polnischen Tatra vorkommt,
wird sie gewiss auch im ungarischen
Gebiet auffindbar sein.

Aus tiergeographischen Griinden ist
es unwarscheinlich, dass nérdliche Relik-
tenkrebse (Pallasea Bate, Pontoporeia
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faja hazankban el6kertljon. Ellenben nem,
tartom val6szinditlennek, hogy ra fogunk
akadni az Echinogommarus Berilloni Catta
fajra, amelyet Ujabban Németorszaghan
is megtalaltak (7, 54).

Nagy reménnyel kell azokra a térek-
vésekre tekintenink, amelyek hazank
egyes terileteinek intenziv faunisztikai
Kikutatasat célozzak. A Balatoni Bioldgiai
Intézet munk@janak maris mutatkozik az
eredménye, de a gy(jtétt anyag csak
akkor kerllhet feldolgozasra, ha annyi
helyr6l lesz anyagunk, hogy egységes
képet alkothatunk magunknak a t6 Amphi-
poda-faunajarol. A debreceni és szegedi
egyetem azon torekvései, hogy a Nagy
Alfold faundjat megismerjik, bizonyéara
szintén értékes eredményeket fognak hozni.
Végll ismételten hangstlyozom az eddig
nagyon mostohan kezelt Duna kuta'dsa-
nak szlikségességét, amely biztosan még
néhany ponto-kaspikus fajjal fogja gazda-
gitani faunankat.

Végul az is kétségtelen, hogy a
..Gammarus pulexli és ,,Carinogammarus
Roeseli'l nevek nem egységes fajfogalmat
jelélnek, hanem tdbb faj rejtézik mogot-
tik, amelyeket nagy anyagon végzett
Osszehasonlitd vizsgalatok fognak kiha-
mozni. Meg fog ismétlédni az, ami a
kdzel multban az ,Aséllus aquaticusli-sal
tortént, fel fognak bontatni tébb fajra. A
jovd vizsgalatainak feladata lesz elddnteni,
hogy a magyar allatok hogyan viszonyla-
nak az emlitett fajokhoz. A vizsgélatok
megkezdédtek, de még nem jutottak any-
nyira. hogy az elért eredményekrél nyilat-
kozni lehetne. Hogy a régebbi szerz6k
milyen tag értelemben vették ezeket a
fajokat, azt mutatja Oostanic (58/1898,
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Kroyer) in Ungarn Vorkommen wirden.
Dagegen halte ich es nicht fur unwahr-
scheinlich, dass wir Echinogammarus
Berilloni Catta auffinden werden, da
dieser Krebs neuerlich auch in Deutsch-
and beobachtet wurde (7, 54).

Mit grosser Hoffnung missen wir
jene Bestrebungen anblicken, welche sich
die intensive faunistiche Erforschung ge-
wisser Gebiete Ungarns zum Ziele setzten.
Die Arbeit des Biologischen Instituts am Ba-
laton fiihrt schon zu Ergebnissen, aber das
gesammelte Material wird nur dann zur
Bearbeitung gelangen, wenn wir von so
vielen Stellen Material haben, dass ein
einheitliches Bild (ber die Amphipoden-
fauna des Sees gebildet werden kann.
Die Bestrebungen der Universitdten von
Debrecen und Szeged, die Fauna des
Ungarischen Tieflandes besser kennen
zu leinen, werden sicherlich gleichfalls
wertvolle Besultate zeitigen. Endlich betone
ich abermals die Notwendigkeit der bisher
recht stiffmitterlich behandelten Donau-
Untersuchung, wodurch unsere Fauna
gewiss noch mit einigen ponto-kaspischen
Arten bereichert wird.

Die Namen ,,Gammarus pulexu und
;,Carinogammarus Roeseli* bezeichnen
zweifelsohne keine einheitlichen Artbe-
griffe, sondern verschiedene Arten wurden
mit diesem Namen zusammengefasst,
welche durch an grossem Material unter-
nommene Untersuchungen herausgeschélt
werden. Es wird sich wiederholen, was
unlangst mit ,,Asellus aquaticusil geschah,
sie werden in mehrere Arten aufgespalten.
Die zukiinftigen Untersuchungen haben es
zu entscheiden, wie die ungarischen Tiere
sich zu den obenerwdhnten Arten ver-
halten. Die diesbezliglichen Untersuchun-
gen wurden begonnen, aber sie sind noch
nicht so weit fortgeschritten, dass man
sich (ber die erzielten Ergebnisse &ussern
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p- 168), aki Gammarus Roeselit GErvAIs
név alatt olyan allatot ismertet a Varasd
melletti Plitvica-patakhol, amelynél | alle
Thoracal-, wie Abdominalsegmente auf dem
Riicken grosse Dornen tragen‘. Ha tény-
leg igy van, akkor ez az dllat se nem
Gammarus, se nem Carinogammarus, ha-
nem talan egy Gammaracanthus-faj.

vermochte. In welchem weiten Sinne die
dlteren Autoren diese Arten aufgefasst
haben, beweist dass Beispiel von Sogranié
der (H8, 1898, p. 168) der iiber ein sol-
ches Tier unter dem Namen ,,Gammarus
Roeselii Gervars® aus dem Plitvica-Bach
bei Varasdin berichtet bei dem ,alle
Thoracal- wie Abdominalsegmente auf dem
Riicken grosse Dornen tragen. Wenn
dies in der Tat stimmen wiirde, so wire
dieses Tier weder ein Gammarus, noch
ein Carimogammarus, sondern vielleicht ein
Gammaracanthus.
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