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aus Mitteilungen über Höhlen- und Karstforschung. Ztschr. des 
Hauptverbandes Deutscher Höhlenforscher. Jahrg. 1928, H.~ ' „ T 

Berlin 1928. 

Die Splnnenfauna der ungarischen Höhlen.*) 

Von Dr. Gabriel v. Kolosváry (Szeged, Ungarn). 

Das seitens der zoologischen Ahteilung des Ungarischen Natio­
nal-Museums zum bestimmen mir überlassene Spinnen - Material 
stammt aus verschiedenen Höhlen Ungarns und wurde von Dr. E 1 e -
mér Bokor, Dr. Andrea s Du di eh, Dr. L u dw i g Biró, 
Dr. Bél a Hankó, Dr. T h e o do r Kormos, Dr. Zoltán Sz i -
I á d y und Anderen gesammelt. Die hier folgenden Mitteilungen 
haben ín erster Reihe einer. statistischen Wert, da ich bei Unkenntnis 
der oekologischen Ergebnisse des Sammelns selhstverstandlich nicht 
tiefer eindringen konnte. Von den hier mitgeteilten Formen über­
wiegen die troglophilen Arten numerisch die eigentlichen troglobien, 
obgleich die letzteren die spezifischen Bewohner unserer Höhlen sind. 
lm ührigen wissen wir ja, daB die Höhlen wegen ihrer bestiindigen 
Temperatur und Lichtverhaltnisse ganz spezielle Wohnstatten sind, 
an welche sich nur wenige Arten anpassen können. 

Dii>. 13estimmung der hier angeführten Arten habe ich mittels der 
am Enc:re dieses Aufsatzes sich befindenden Literatur durchgeführt, 
wobei ich mich hauptsachlich des B ö s e n be r g' schen Werkes be­
dieat habe. Es ist interessant, daB dieser Autor die troglophilen 

~-----

') Eme faunistlJ;che Studie über die Höhlenspinnen des UD.Q:. Nat.-Mua. 



Höhíenspinnen ais im Moos ÍebencÍe Spinnen behandelt uncÍ cÍie Árteri 
Porrhomma rosenhaueri L. Ko ch und P. errans BL au8er Acht Ia.8t. 
ln dieser Arbeit berichte ich auch über solche Höhlen, welche vom 
faunistischen Standpunkte aus bísher noch nícht, oder nur weníg, er­
forscht waren. 

Verzeichnis der Höhlenspinnen Ungarns aus der Kollektion des 
U ngarischen N ationalmuseums. 

1. Agg te 1ekerHöh1 e. Komitat Gömör. Porrhomma rosen­
haueri L. Koch (Dudich 6, IX, 1922, 2 w.; Bokor, VII, 1922, 
8 w.; Dudich u. Bokor 6, V, 1923, 1 w.; Dudich u. 
Bokor 20, Vili, 1924, 16 w.; - 22, V, 1924, 1 w.; Dudich 3, X, 
1927, S w. u. 1 m.); Porrhomma errans BI. (Dudich 6, IX, 1922, 
1 w.; Bokor Vll, 1922, 3 w.; Dudich u. Bokor 6, V, 1923, 1 w., 
1 m.); Porrhomma sp. juv. lB ok o r VII, 1922, mehrere Exemplare; 
D u d i c h u. B o k o r 20, Vlll, 1922, 20 Exemplare) - Linyphia sp. 
juv. (Bokor, Vll, 1922, 1 m.). 

2. Ab a 1 i g e t e r H ö h 1 e. Komítat Baranya. Porrhomma 
rosenhaueri L. Koch. (Bokor 30, IX, 1923, 2 w. u. 1 m.) ;Porrhom­
ma errans ,~L. (Bokor 21, IV, 1922, 10 Exemplare; Bokor 2, XI. 
1923 mehr.ere Exemplare; Dudich 21, IV, 1923, S w. u. 2 m.); 
Porrhomma sp. juv. (Bokor X, 1923, 4 Exemplare; Dudich 21, 
XI, 1923, 9 Exemplare; Du d í ch 12, VIII, 1924, mehrere Exem­
plare); Meta merianae S c op. (Bokor 30, IX, 1923, 3 w. u. 1 m.). 

3. Aga s vár e r H ö h 1 e (Mátra-Gebirge). Komitat Heves. 
Meta menardi Lat r. (Du d í ch 20, V, 1922, 2 w. u. 2 m.). 

4. B a t r ina - H ö h 1 e (Siebenbürgen). Komitat Hunyad. Porr­
homma errans BL. (Biró, 8, VIII, 1904, mehrere Exempl.); Theri­
dium sp. juv. (B i ró 8, Vili, 1904, 1 Exempl.). 

5. Cséve r - H ö h 1 e. Komitat Esztergom. Meta menardi 
Lat r. (Du di c h - Bokor 21, IX, 1921, 2 w. u. 1. m.); Liocranum 
domesticum Wider-Reu8. (Dudich-Bokor 21, IX, 1921, 
1 m.); Lephthyphantes tenebricola W i d e r - Re u 8. (Du di ch -
Bokor 21, IX, 1921, 2 w. u. 2 m.). 

6. Gy üde r - H ö h 1 e. Komitat Baranya. Linyphia sp. juv. 
(Kormos 3, XI, 1926, 1 Exemplar). 

7. H e;r ma n - H ö h 1 e (Bükk-Gebirge). Komitat Borsod. Porr­
homma sp. juv. in Enthautung. (Bokor 27, VI, 1924, mehrere 
Exempl.). 

8. H ár o m k u te r - H ö h 1 e (Bükk-Gebirge). Komi tat Borsod. 
Porrhomma errans BL. (Bokor 25, VI, 1924, 3 w. u. 1 m.). 

9. B át h o r y-H ö h 1 e. Komitat Pest. Porrhomma rosenhaueri. L. 
Koch. (Bokor 11, V, 1921, 3 w., 2 m.; Bokor 13, X, 1926, 1w.,1m.); 
Porrhomma sp. juv. (Bokor 11, V, 1921, mehrere Exempl.); Meta 
menardi Latr. (Bokor 11, V, 1921, mehrere Exempl., - XI, 1921, 
4 w., 1 m.; - 13, X, 1926, 2 w. un·d 8 juv., - 3, XI, 1926, 31uv., 1 m.); 
Meta segmentata C 1. (Bokor 13, X, 1926, 1 w.); Walckenaera 
mitrata MGE. (Bokor 11, V, 1921, 1 Exempl.); Tegenaria domesti-
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~g .ci, . .(~ .0 le .9 r 1~. :x, 1n6, 1 'W., 1 m.; p~ W.e~h~l1. ~~hr kl~ -:--
8 mxµ -, .aber &e~,ch(echtsreif, d!is Ma11nchen nqrmal) ; N esticus sp. 
~uy., .. 2 Exempl. . (Bokor 13, X. ~-9?6); Cöelo!~~--~fropt}s·· W a 1 e k. 
d3 ,9 J< o r 3, XJ, 1926, 2 w., 1 m.). · · 

10. K öle ö z e r - H ö h l e. Komitat Baranya. /IJ!fa menardi 
La.tr. {Szilá,qy 1, Vl, 1905, 1w.,1 m.). · · ·' 

11. K .e .c s le e - H ö h l e. Komitat Bors.od. P,orrhomma rosenhaueri L. 
Koch .. (B o le o r 8, VII, 1924, 1 w.; - 3, VIII, 1924, 2 Exempl.;·___.:. 5, XI, 
19~, 3 Exemplare, mit schw~h entwíckeHei Geschfochtsöffnung; 
~ 5, VJII, 1925, 1 w.); Porrhom.ma errcms B L (Bokor 24, VI. 1924, 
,6 E~empl.; - 8, VU, 1924, mehrere w. l,l. m.; - 3, VIIJ, 1924, 4 
;E~qp.p.}.; - 5, XI. 1924, 3 w., 1 m.; - 5, VIII, 1925, 5 Exemplare; 
- 19; V, 1925, ? Exempl.; - 14, VU, 1927, 6 E~ei;npl. und .9 juv.); 
M~t11 mJ!nardi Lat r. (Bokor 5, VIII, 1925; 1 m.J;' N'e$licus cellu-
lqnus C 1. (Bokor 5, VIII, 1925, 1 w.): . . .... 

12. Leont ina - H ö h 1 e. Koniitat G<;mör. Juv.enile Liny-
phi~n in Entha:utung. {Bokor, VII. 1918). 

13. Murány e r - ij ö h 1 e. Ko.mitat Hont. Linyphi.a sp. juv. 
1-. (Bokor IX, 1918). 

14. Mánfa e r - H ö h 1 e (Mecsek-Gebirj!e). Komitat Baranya. 
Meta menardi Lat r. 10. juvenile (Bokor, VU, 1922; -:--- 1, X, 1923, 
3 }uv.); Porrhomma rosenhaueri L. Koch (B o le o r 1; X, 1923, 1 ~.); 
Porrhomma errans Bl. (Bokor 1, X, 1923, 1w.,1 m.). 

15. 0 do r vár e r - H ö h 1 e (Bükk-Gebirge). K,o.mitat Borsod . 
. P9fr!wmma sp. ruiniert! (Bokor 20, VU, 19:27). 

· 16. Per b a e r - H ö h 1 e, bei Piliscsaba: Meta menardi Lat r. 
(D.u di eh 15, IV, 1923, 5 w., 5 xµ.); Meta sp. juv. (- 15, IV, ~n3, 
12 Exemplare); Harpactes hombergii S c op. (Dudich 15, IV, 192~. 
1 w.). 

17. Sz e 1 e t a - H ö h 1 e. Komitat Borsod. Porrhomma rqs/m­
/y:w,<Jri L. Koch. {Bokor VI. 1926, 1 w.); Porrhomma err.a.ns B J. 
(B o :Kor VI, 1926, 1 w.; - 3, VIII, 1924, 3 groBe Weibchen: 3,5 mm); 
Nesticns s.p. juv. (Bokor VI, 1924, 2 Exempl.). 

18. Remete - H ö h 1 e. Komitat Borsod. ~eta men.ardi L !l t r. 
C6 a 1 t k ó VI, 1906, 1 m. l . . · . 

1-9. T a polc z a e r - H ö h 1 e. Komitat Zala. Poel9tes _sp. ju,y. 
,(Hankó 13, V, 1906, 1 -) ; Cic11.rina cinere.a Pa n z. (:Ó u di c.h.­
U a nlc ó -1, V, 1926, 1 w. und 7 .juveniles 4emplar}. 

E r g eb ni s s e. 
Fassen wir nun nach der obigen Aufziihlung clie Er,g,ebni~s.e .z;u­

sa;mmen, ~.ann ergibt sich, daB sich die Zahl der gefund,e.n!;!n !Genera 
atil rn, jene der Arten auf 15 belauft. Als reichstes ,G:enus _gilt ,d~e 
M' e t a, 'welche mit drei Arten (menardi, segmentafa, roer~wm.e) v;~­
treten ist. lhr folgt das Genus Porrhomma mit zwei Arten ( en:ans 
und tosenhaueriPl Beide .erwahnten Genera .s.pi.e:l~,n :W.e ~eitende 

--!!) -;; ••• ,;ut supra dictum est, a femina Porrhommntis erranJi:; difficillime 
distinguitur.'ó (S. Chyzer - K u 1 ez y n s ki - s. Cit. Wel!k. ,Eeit!J -77, Bd. ,II). 



Rolle. Seltener kommen vor die Árten der Genera Ílarp~ctes, lio­
cranum, Lephthyphantes, Walckenaera, Coelotes und Theridium. 

Die Individuenzahl betreffend behaupten den ersten Platz diE: 
Arten Porrhomma errans und Meta menardi, mit ca. 65 Exemplaren. 
Ihnen folgt Porrhomma rosenhaueri mit ca. 50 Individuen. Au6erdem 
enthalt die Sammlung noch ca. 50 juveníle Exemplare der Porrhom­
ma so, daB als leitende Arten eigentlich die Spezies des Genus 
Porrhomma zu betrachten sind. Als zweite haufige Art kann die 
M eta menardi bezeichnet werden, welche ín 12 Fallen gesammelt 
wurde. Der Umstand, daB diese Art zwar wenig, aber mit der Porr­
homma errans íri gleicher lndividuenzahl gesammelt · wurde, weist 
darauf hin, da6 sie gegenüber der einzelnen Höhlen ziemlich empfind­
lich und wahlerisch ist. 

Das Sammeln war ín der Hárshegyer-Höhle (Báthory-Höhle) am 
ergiebigsten. Die weiteren Daten haben wenig Wichtigkei(. Die 
Artenzahl der Troglobien ist gering. Die Troglophilen. können auch 
dadurch einen Zuwachs erreichen, daB einzelne lndividuen zufalliger­
weise (durch Winde, Stürme etc.) ín die Höhlen híneíngerissen we:r;:­
den und ím Eíngang bei Sonnenschein langere Zeit verweilen. 

lm folgenden sollen jene Spinnenarten besprochen werden, 
welche nach den 1iterarischen Angaben der ijöhlenfauna Ungarns 
zwar angehören, jedoch im oben besprochenen Materiál ganzlich 
fehlen. Letztere Arten sind ausschliefilich für die Höhlenfauna Sie­
benbürgens und des Bihargebirges charakteristisch, wahrend sich 
unsern jüngsten Sammlungen auf das heutige verstümmelte Gebiet 
Ungarns beziehen. Es muB weiterhin auch der Umstand berück-
sichtigt werden, daB die siebenbürgischen Höhlen von dem heu-
iigen Rumpfungarn geographisch gesondert sind, und so kann Íhr 
Fehlen aus unserem Material nicht als Unvollkommenheit des Sam- ·~ 
melns angenommen werden. Die Arten N esticus spelaeus und N. 
tenebricola sind z. B. derart typische ostungarische (siebenbürgische) 
Arten, daB sie ím obígen Material gar nicht vorkommen können. . 

Die Liste der speziellsteP. Arten des oben besprochenen Gebietes 
ist folgende: 1. drei Species aus Slavonien nach Angaben von Lang -
h o f f e r; 2. Nesticus spelaeus Sz o mb., N; tenebricola Sz o mb.,*) 
N. biró(K u le z., Lephthyphantes flavipes BL., L. paliidus 0. P. CZ. 
und Amaurobius claustrarius Hahn, aus Siebenbürgen; 3. Nesticus 
allinis K u le z., N. lodinarum K u le z., N. hungaricus Ch y z e.r und 
Theridium lormosum CL, aus Oberungarn (Slovakai); 4. Amaurobius 
lerox W a l e k., Drassus quadripunctatus L i n., Lephthyphantes le­
prosus 0 h l e r t, aus Pannonien. 

Als ungarische Spezialitaten sind nach B ok o r . folgende drei 
Arten zu bezeichnen: Taranucnus herculaneus K u le z„ Pedanosthe­
tus lrivaldszkyi Chyzer und Tegenaria velox Chyzer. Diese drei 

*) Die N. cellulanus CL. ist ein Ubiquist, die überall zu finden ist", ihre Ver­
wandten aber !eben ausRchliet\lich nur in Höhlen und kommen nie zur Aut\en­
welt." (S. S s tim b a t h y - s. Mitteilung). 
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Arten habe ich hier nicht gefonden; sie gehören wahrscheinÍich dem 
Gebiete des historischen Ungarns an. 

Wie wir sehen, beschranken sich die obigen Funde auf das Ge­
biet von Transdanubien (Pannonien), wo bloB eine Höhle in Betracht 
kommt, namlich die Szelím-Höhle bei Felsőgalla (Sammler: Bokor). 
Die gesammelten Arten sind übrigens solche, die sonst auch ín 
menschlichen Wohnungen vorkommen und können deshalb bloB als 
Troglophile bezeichnet werden. 

Leider geben die Sammler nicht immer die lndividuenzahl an, 
obwohl dies bei. der eingehenden Untersuchung unentbehrlich ist. Es 
sollte wenigstens bei den seltenen Arten die lndividuenzahl und die 
Fundverhaltnisse angegeben werden. ln diesem .Falle könnten wir 
diejenigen oekologischen Fragen beantworten, welche nicht nur auf 
die Verhaltnisse der einzelnen Höhlen ein Licht werfen können. Aus 
det' lndividuenzahl könnte man auch das bestimmen, ob einzelne 
Spinnen zufallige oder wirkliche Troglophile sind? ! • 

Endlich gebe ich jene Arten an, welche bisher als Höhlenbe­
wohner unbemerkt geblieben sind, obwohl sie - wie das oben be­
sprochene Material des Ungarischen National-Museums bezeigt -
bestandige Bewohner unserer Höhlen sind! Es sind dies folgende 
Arten: Liocranum domesticum W i d e r - Re u B, Lephthyphantes 
tenebricola W ide r - Re u B, Walckenaera mitrata MGE, Coelotes 
atropos W a 1 e k. und Cicurina cinerea P a n z. Also zusammen: 
5 Arten. 
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