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Dél-Oroszország kiterjedt o la j vidé-
kein a 30-as évek elején végeztek nagy-
arányú őslénytani ku ta tómunkát . En-
nek eredményeként ARCHANGELSZKIJ 
és DAVIDASVILI közreműködésével 
többkötetes monografia-sorozatban is-
mertették a k u t a t ó k e terület fiatal-
harmadkori ősmaradványait . Ü jabban 
pedig WENZ Románia olaj vidékeinek 
pliocénkori puha tes tű maradványai t 
dolgozta föl. Az 1942-ben megjelent 
hatalmas m u n k a 71 táblán 745 ábrán 
mu ta t j a be az előkerült ősmaradvá-
nyokat s ezzel elsőrendű szolgálatot 
t e t t mind a tudományos, mind pedig 
a gyakorlati ku ta tásnak . W E N Z szaba-
tos leírásai és jólsikerült ábrái valóban 
mintaszerűnek tekinthetők ezen a téren. 

Örömmel á l lapí that juk meg, hogy 
a magyarországi olajkutatások kapcsán 
is egyre több és több anyag gyűlik 
össze, amely már is fontos gyakorlat i 
ú tmutatásokkal szolgált. Remélhető, 
hogy kedvező körülmények közöt t ezen 
anyag közlésére is sor kerül, ha tudo-
mányos feldolgozása már befejezést 
nyert.1 

Dr. Bogsch László. 

Ujabb ember- 6s emlőscsont maradvá-
nyok az erdélyi inoustéricnből. A hu-
nyadmegyei Ohába-Ponor község hatá-
rában fekvő Bordu mare kúp déli lejtő-
jének dilúviumi rétegeire MALLÁSZ JÓ-
ZSEF hívta föl a szakkörök figyelmét. 
Első ízben 1918-ban kuta to t t a lejtőn 
nyíló barlang be já ra ta közelében. A so-
kat ígérő kezdet az ősrégészet elismert 
nevű szakemberét , ROSKA MÁRTONt 
is megnyerte a további ku ta t á sok irá-
nyítására, s így az 1923. és 1924. év 
nyarán a Hunyadvármegyei Múzeum 
és az Erdélyi Múzeum anyagi támoga-
tásával együttes ásatást végeztek. Ezek 
nek a ku ta tásoknak őslénytani ered-
ményéről »Der erste mitteldiluviale 
Menschenknochen aus Siebenbürgen«,2  

majd utóbb »A neandervölgyi ősember 
első erdélyi csontmaradványa« címen3 

t á jékoz ta t tam a szakköröket. 
A barlang előteréből napfényre ke-

rült ősmaradványok — első sorban 

1 Forschungen u. Forschritte, 1943. 7/8. sz. 
2 V. ö. Pub l i c . Muz. lud. Hunedoara. 

T. III—IV. D é v a , 1928. 
3 Pótfűz. Term. - tud . Közi. B p c s t , 1931. 

pat t intgatással készült kő- és csont-
eszközök — révén ROSKA M. meg-
ál lapí to t ta , hogy az őstelepen a mous-
tiéri kor embere, vagyis a neander-
völgyi ősemberfaj (Homo primigenius 
SCHWALBE) hosszú ideig tanyázot t . 
Utóbb azonban, nagyon rövid időre az 
aurignaci kultúra embere (H. aurig-
naciensis KLAATSCH) is meghúzódott a 
bar langban. A régészeti bizonyítékok 
ugyan semmi kétséget sem hagytak 
fönn az őstelep korá t illetően, mégis 
rendkívül jelentős, s az eladdig kikerült 
csontanyag közt legelső sorban figye-
lemreméltó az az emberi csont, amely 
a jobb láb második u j j a első ujjpercé-
nek bizonyult . Jelentősége főként ab-
ban áll, hogy a laktani szemszögből 
nagyon fontos és érdekes bélyegekben 
tér el a mai európai ember megfelelő 
uj jpercétől s így egymagában, a jelleg-
zetes kőeszközök segítségül vétele nél-
kül is ősember fa j ra , illetőleg a Homo 
prímigenius-ra valló vázrésznek h a t á -
rozható meg. 

Ugyanabból a — fölülről számított 
III. — rétegből a közös ásatások alkal-
mával a következő emlősfajok m a r a d -
ványai kerültek napfényre : 

Ursus spelaeus ROSENM., Crocotta 
crocuta var. spelaea GOLDF., Diceros 
antiquitatis BLB., Equus aff. Abeli 
ANT., Bos (primigenius Do 3.1), Rang if er 
arcticus fossilis RICH. , Ovis (argaloides 
N H R G . ? ) , Canis lupus fossilis L. 

Igaz ugyan, hogy ez az állattársaság 
pontosan nem azonos azzal, amely a 
cserépfalusi Mussolini-barlang alsó 
rétegéből (java moustérien) került elő, 
mert ebben a föntebb elősoroltakon 
kívül többek között a kőszáli kecske 
(Capra Sewertzovi-ibex), barna medve 
(Ursus arctos fossilis), hiúz (Lynx 
lynx fossilis) és zerge (Rupicapra rupi-
capra fossilis) is szerepel, de minthogy 
a törzs : barlangi medve, hiéna, gyapjas 
orrszarvú, hidegvérű ősló, farkas, ős-
tulok közös fajok, a rétegtani helyzet 
pedig azonos, a szóban levő két szintet 
azonos korúnak á l lapí tot tam meg.4 És 
ezzel kapcsolatban főként azt domborí-
t o t t a m ki, hogy a szóban forgó j ava 
moustiér i időszaknak meleg volt az ég-

4 V . ö. Közép-Európa moustiéri éghaj-
lata á l latvi lága tükrében. (Ann. Mus. N a t . 
H u n g . X X X I V . k.) 
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hajlata , jóllehet Erdélyben sarkköri 
szarvas (Rangifer arcticus), a Bükkben 
pedig kőszáli kecske (Capra Sewertzovi-
ibex) és zerge (Rupicapra rupicapra) 
is szerepel az együttesben. 

így á l lot t ez a kérdés máig. Most 
viszont R O S K A M Á R T O N 1925-ben, a 
Bordu mare-n végzett ásatásaiból szár-
mazó, eddig senkitől nem tanulmányo-
zott ősmaradvány-anyag földolgozá-
sára nyílt alkalmam. Mi sem természete-
sebb, minthogy a jó ál lapotban fönn-
maradt , s leginkább fogakból álló 
csontmaradványok meghatározására 
örömmel vállalkoztam. Annál is inkább, 
mert az első pillanatra értékesnek mu-
tatkozó, sok emlősfaj ra valló maradvány 
között az ősember két uj jpercére is rá-
bukkantam. Ennek a ké t ujjpercnek 
jelentőségét rr.ost nem feszegetve, csupán 
az 1925-ben—ugyancsak a I I I . réteg-
ben — ta lá l t ohábaponori emlősfajok-
hoz óhaj tok néhány megjegyzést fűzni. 

Előrebocsátva, hogy az előző (1918— 
1924) ásatásokból ismertté vál t emlős-
sorozat minden faja 1925-ben is nap-
fényre kerül t , az állattársaságot újab-
ban kiegészítő fajok a következők : 

Barlangi oroszlán (Leo leo spelaeus 
GOLDF. juv.) , ősnyuszt (Martes aff. 
martes L.), ősróka ( V u l p e s v. aff. 
crucigera L.), ősszamár (E quus onager), 
altáji szarvas (Cervus canadensis 
asiaticus LYD.), őszerge (Rupicapra 
aff. rupicapra L.), őskőszáli kecske 
(Capra Sewertzovi-ibex MENZB.), mam-
mut (Elephas primigenius). 

A sorozat kiegészítéséül megemlít-
hetem, hogy ebben az anyagban egy 
farkasfélének föltűnően nagy példá-
nyára valló, a Lycaoninák-ra emlékez-
tető felső állcsonttöredék is van. 

Az a tény, hogy az u tóbb i ásatás az 
emlősfajok számát megkétszerezte, s 
ezzel a hunyadmegyei lelőhely a leg-
gazdagabb moustiéri lelőhelyek sorába 
emelkedett, magában is figyelemre-
méltó. De még nagyobb a jelentősége 
annak, hogy az enyhe éghaj la tot ked-
velő »meleg« fajok mellett az ú j sorozat-
ban két olyan faj is jelentkezett , ame-
lyet megszoktunk hideget kedvelőnek 
minősíteni. Ez a két f a j : a zerge meg a 
kőszáli kecske. 

Ám bizonyára senkit sem téveszt 
meg ennek a két »hideg« f a j n a k szerep-
lése és nem csábít abba az irányba, 

hogy ennek a lap ján az ohábaponori 
I I I . réteget hűvös időszakban kelet-
kezettnek minősítse. Mert mi s em ter-
mészetesebb, min t a Retyezát, Páreng 
s a Kudzsíri havasok tőszomszédságá-
b a n fekvő Bordu mare-n t a n y á z o t t ős-
ember konyhahulladékában néhány 
sziklás terepet s így rendszerint maga-
sabb fekvésű legelőt kedvelő emlős 
csontmaradványa. Hiszen arra is gon-
dolnunk kell, hogy nyáron és ősszel a 
környező hegyvidék legtöbb helye egé-
szen könnyen közelíthető meg ; már 
pedig a zergegida — fogsora t anúsága 
szerint — késő ősszel lett a Homo 
primigenius zsákmánya. Télen viszont 
nagyobb havazás vagy zimankó szorít-
h a t t a le a kőszáli kecskét és zergét az 
ősember t a n y á j a közelébe. 

Nagyon érdekes végül, hogy a Bordu 
mare III . rétegének immár lényegesen 
kiegészült emlősvilága csaknem fajról-
f a j r a megegyező a Mussolini-barlang 
alsó (java moustiéri) rétegének emlős-
sorozatával. Hiszen belőle a H u n y a d 
vármegyében eddig ki nem m u t a t o t t 
barlangi oroszlánon, rókán és Lycaon-
féle őskutyán kívül zerge és kőszáli 
kecske csontjai is előkerültek. 

így teljesen megdőlt az az ellen-
vetés,1 hogy a Bordu mare I I I . rétege 
nem helyezhető egy szintre a Musso-
lini-barlang j ava moustiéri rétegével. 
Ü j r a beigazolódott tehát, hogy egyes 
szintek rétegtani azonosítása a belé jük 
zá r t ősmaradványok teljes megegye-
zése nélkül is keresztülvihető. Illetőleg 
kétségtelenül k i t űn t az, hogy ősrégé-
szeti és ré tegtani alapon R O S K Á -

val együtt már eddig is helyesen állapí-
t o t t u k volt meg a Bordu mare I I I . 
rétegének korát . 

De nem kisebb jelentőségű a Roska-
féle ásatásból előkerült ősemberi két 
u j jperc sem. Ezek pontosabb ismer te-
tését más alkalomra halasztva, most 
csupán annyit jegyzek meg, h o g y a 
korábbi fölsorolásban szerepelt egyet-
len lábujjperc ellen itt-ott t á m a s z t o t t 
— különben is megokolatlan kétsé-
gek teljes alaptalansága derült k i . 

Dr. Gaál István 

1 V. ö. Mottl M. : Einige Betrachtungen 
über das Klima des ungarischen Moustérien 
im Spiegel seiner fauna. (Magyar k ivonat ta l . ) 
Annal . Mus. N a t . H u n g . X X X V . 1942. 


